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In der vorliegenden Fassung des Artenschutzrechtlichen Gutachtens zum
Bebauungsplan ,,Belist“ der Stadt Lorrach vom 29.09.2014 sind die aufgrund
von erforderlichen Nachkartierungen im Jahr 2014 insbesondere zu den
Artengruppen Fledermause, Amphibien und Vogel erginzten textlichen und
bildlichen Erganzungen durch kursive Schrift hervorgehoben.
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1. Einleitung

1.1. Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Lorrach plant die Bebauung der Acker- und Griinflaichen des Bebauungsplangebietes
,Belist”. Vorgesehen ist die Entwicklung zum Wohngebiet.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Expertise werden die artenschutzrechtlichen
Vorschriften nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz gepriift.

Es ist verboten:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschidigen oder zu zerstoren;

2. wildlebende Tiere der streng geschiitzten Arten und europidischen Vogelarten wéhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschéddigen oder zu zerstoren.

Der Bericht umfasst eine allgemeine Gebietsbeschreibung mit Bestandserhebung der
vorhandenen Biotope. Fiir die Artengruppen Vogel, Fledermiiuse und Reptilien wurden im
Jahr 2011 vertiefende Untersuchungen zur Ermittlung der vorhandenen Arten, der
Populationsgrofe, der Revierverteilung und der Bestandsdichte durchgefiihrt, fiir die
Artengruppen Fledermduse und Végel erginzend im Jahr 2014. Die Daten wurden digital
aufgearbeitet und einer GIS-Auswertung unterzogen. Das Vorkommen weiterer Arten aus der
Zielartenliste wurde liberpriift (Amphibien, Griine Flussjungfer, Hirschkéfer, Juchtenkéfer).

1.2. Untersuchungsgebiet
Lage des Untersuchungsgebietes

Das etwa 5,2 ha grofle Untersuchungsgebiet liegt auf Gemarkung der Stadt Lorrach, im Ortsteil
Haagen. Naturrdumlich gehort das Gebiet bereits zum Naturraum ,,Hochschwarzwald®,
landschaftlich befindet es sich am Rand der Schwarzwald-Vorberge. Im untersuchten Gebiet
befinden sich neben Ackerflichen auch Flachen mit Gérten und Obstwiesen. Das Gebiet ist auf
drei Seiten von der Bebauung umschlossen; nach Norden hin besteht eine Offnung zur
Landschaft. Das Gebiet fillt nach Siiden hin ab.

Trinationales Umweltzentrum, Mattrain 1, 79576 Weil am Rhein 4




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan ,, Belist“ der Stadt Lorrach, Version 29.09.2014

3 nSchv_tﬁi’ei.ghoy
ot N

(LT

Abbildung 1: Grofiriumige Lage des Untersuchungsgebietes ,,Belist“. Das Untersuchungsgebiet ist rot
umrandet dargestellt. Mafistab (DIN A 3 — Ausdruck) 1:10.000.

Aktuelle Nutzung

Das Untersuchungsgebiet besteht hauptsidchlich aus groBflichigen Ackermonokulturen. Die
Ackerflichen des Gebietes werden intensiv landwirtschaftlich genutzt; dementsprechend gering
ist die 6kologische Wertigkeit und Vielfalt in diesen Bereichen einzuschitzen. Die Griinflichen
des Gebietes setzen sich aus Streuobstwiesen und Fettwiesen zusammen. Die Streuobstwiesen
bestehen iliberwiegend aus Altbdumen mit einem grofen Totholzanteil und sind Lebensraum fiir
zahlreiche Tierarten. Einige extensiv genutzte, zum Teil verbrachte Gérten befinden sich auf
kleineren Parzellen im Untersuchungsgebiet. Zum Teil verlaufen Entwisserungsgriaben zwischen
und entlang der landwirtschaftlichen Nutzflichen. Zu den Feuchtbiotopen gehoren weiterhin ein
vernachldssigter, von Bidumen umschlossener ,,Schulteich® und ein gepflegter Folienteich,
welcher sich in einer Gartenparzelle befindet. Unterhalb des Schulteiches gibt es eine temporar
mit Wasser gefiillte Senke auf einer Pferdeweide.

Biotoptypenbeschreibung

Die Klassifizierung der Biotope erfolgt geméf des ,,Arten, Biotope, Landschaften“-Schliissel der
LUBW (Stand: Dezember 2009). Eine graphische Darstellung der Biotope ist in Abb. Nr. 2 zu
finden.
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Biotope im Untersuchungsgebiet:

108 Senke (temporir wasserfiihrend): Zum Teil mit Blutweiderich bewachsen. Die Senke ist
tempordr wasserfiihrend und wird groftenteils vom {berschiissigen Wasser des oberhalb
liegenden Schulteiches gespeist.

12.60 Graben: Sehr dicht bewachsener Graben (Rohrglanzgras, Baldrian, Méadesii3, Ehrenpreis
und Griser), wenig wasserfiihrend. Vereinzelt sind Ampferarten (v.a. Rumex crispus) am
Grabenrand zu finden.

13.80 Teich: Kleiner, ehemaliger Schulteich der einstigen ,,Grund- und Hauptschule Haagen*.
Der Teich wird seit 10 Jahren nicht mehr von der Schule gepflegt und seither gelegentlich vom
Werkhot gesdubert, welcher anfallenden Faulschlamm und Blétter entfernt. Das Gewésser ist
vollkommen beschattet von 2 groBBe Silberweiden, einem Weildorn, einer Haselnuss und einem
Apfelbaum. Die Wasserzufuhr erfolgt iiber ein Steigrohr, welches vom Graben mit Hangwasser
gespeist wird. Der Teich ist bis zu 0,75 m tief. Ein kleiner Bestand der Dreifurchigen
Wasserlinse und Bachflohkrebse sind vorhanden. Ein weiterer, kleiner Folienteich findet sich auf
einer eingezdunten Gartenparzelle inmitten der Ackerfldchen.

33.41 Fettwiese mittlerer Standorte: Die westliche Wiese wird als Pferdeweide genutzt.
Schmale Parzellen befinden sich zwischen den Ackerflichen. Die nérdliche Wiese zeigt sich als
bliiten- und artenreichste Fldche mit einem grolem Bestand an Heuschrecken.

37.10 Acker: Intensiv und groBflachig genutzt.

45.20 Baumgruppe: Bestehend aus 2 groBen Silberweiden, einem Weildorn, einer Haselnuss
und einem Apfelbaum. Die Bdume umschliefen den Schulteich.

45.40 Streuobstbestand: Uberwiegend iiberalterte Bestinde mit groBem Totholzanteil und
Mistelbewuchs. Eine grole Anzahl an Hohlen (Stamm- und Asthohlen) und Spalten ist
vorzufinden. Nordliche Fldchen zum Teil mit liegendem Totholz (teilweise bereits zu Mulm
entwickelt).

60.20 Weg

60.63 Nutz- und Ziergarten: Vorwiegend extensiv genutzte Gérten, zum Teil mit von
Brombeeren iiberwachsenen Brachflichen. Gemiise- und Zierpflanzenanbau. Ein kleiner
Folienteich befindet sich in einer Gartenparzelle.

Es wird empfohlen, die wertvollen Streuobstbestinde auch bei Umnutzung des Areals
weiterhin zu erhalten und somit Lebensraum fiir zahlreiche Insekten, sowie Vogel und
Fledermiuse zu bewahren. Die liegenden Totholzbidume sollten ebenfalls erhalten bleiben.
Die Streuobstwiesen bieten ein vielfiltiges Nahrungsangebot und eine grofie Auswahl an
Wohn- und Brutstiitten in den zahlreichen Altbiumen des Untersuchungsgebietes.
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Bestandsplan des Untersuchungsgebietes ,,Belist*.

Abbildung 2
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Schutzflachen

Innerhalb des Untersuchungsgebietes: Das Untersuchungsgebiet ist Teil des
Wasserschutzgebietes ,,019 Lorrach: TB 1-4 Griitt (3360000000170) Zone III. Innerhalb des
Untersuchungsgebietes sind keine weiteren Schutzflichen bekannt

Auflerhalb des Untersuchungsgebietes:

In etwa 1,2 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet ,,Dinkelberg* (8412341). In ca. 1,2 km
Entfernung befindet sich LSG ,Tiillinger Berg®“ (3.36.014) inkl. VSG ,,Tiillinger Berg und
Gleusen* und FFH-Gebiet ,,Tiillinger Berg und Tongrube Riimmingen®. 300 m westlich des
Untersuchungsgebietes besteht das Landschaftsschutzgebiet ,,Schlof8 Roétteln und Umgebung'
(3.36.008).

Beziiglich  der  Schutzgebiete auBlerhalb des Untersuchungsgebietes sind keine
vorhabensbedingten nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Das Untersuchungsgebiet ist Teil des Wasserschutzgebietes ,,019 Lorrach: TB 1-4 Griitt“,
Zone I11.

1.3. Zusammenfassende Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Eine zusammenfassende Auflistung der wichtigsten Eckdaten des Eingriffsgebietes ist in Tabelle
Nr. 1 dargestellt.

Tabelle 1: Eckdaten des Eingriffsgebietes.

Grofle - ca.52ha

Nutzung - Maihwiesen

- Wertvolle Streuobstbesténde

- Grében, Teiche, eine temporir wasserfiihrende Senke
- GroBflachige Ackermonokulturen

- Extensiv genutzte Kleingérten

Schutzgebiete - Das Untersuchungsgebiet ist Teil des Wasserschutzgebietes ,,019 Lorrach:
TB 1-4 Griitt“, Zone III.

- In etwa 1,2 km Entfernung befindet sich das FFH-Gebiet ,,Dinkelberg™
(8412341).

- In ca. 1,2 km Entfernung befindet sich LSG ,,Tillinger Berg® (3.36.014)
inkl. VSG ,,Tiillinger Berg und Gleusen* und FFH-Gebiet ,,Tiillinger Berg
und Tongrube Riimmingen*.

- 300 m westlich des Untersuchungsgebietes befindet sich das
Landschaftsschutzgebiet ,,Schlofl Rétteln und Umgebung® (3.36.008).
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Nutzungen des - Wiesen
angrenzenden - Streuobstbestinde
Umlandes - Wohnbebauung
- Ackerflache
Bauvorhaben - Vorgesehen ist die Entwicklung zum Wohngebiet.

Das etwa 5,2 ha grofle Untersuchungsgebiet liegt auf Gemarkung der Stadt Lorrach, im
Ortsteil ,,Haagen*, und ist dem Naturraum ,Hochschwarzwald®“ zuzuordnen. Im
untersuchten Gebiet befinden sich neben Ackerflichen auch Flichen mit Girten und
Obstwiesen. Das Gebiet ist auf drei Seiten von der Bebauung umschlossen; nach Norden
hin besteht eine Offnung zur Landschaft. Das Gebiet fillt nach Siiden hin ab. Die
Griinfliichen des Gebietes setzen sich aus Streuobstwiesen und Fettwiesen zusammen. Die
Streuobstwiesen bestehen iiberwiegend aus Altbiumen mit einem grof3en Totholzanteil und
sind Lebensraum fiir zahlreiche Tierarten. Einige extensiv genutzte, zum Teil verbrachte
Garten befinden sich auf kleineren Parzellen im Untersuchungsgebiet. Zum Teil verlaufen
Entwisserungsgriben zwischen und entlang der landwirtschaftlichen Nutzflichen. Zu den
Feuchtbiotopen gehoren ebenso ein vernachlissigter, von Biumen umschlossener
»Schulteich* und ein gepflegter Folienteich, welcher sich in einer Gartenparzelle befindet.
Unterhalb des Schulteiches gibt es eine temporir mit Wasser gefiillte Senke auf einer
Pferdeweide. Es wird empfohlen, die wertvollen Streuobstbestinde auch bei Umnutzung
des Areals weiterhin zu erhalten und somit Lebensraum fiir zahlreiche Insekten, sowie
Vogel und Fledermiuse zu bewahren. Die liegenden Totholzbiume sollten ebenfalls
erhalten bleiben. Die Streuobstwiesen bieten ein vielfaltiges Nahrungsangebot und eine
grofle Auswahl an Wohn- und Brutstitten in den zahlreichen Altbiumen des
Untersuchungsgebietes. Das Untersuchungsgebiet ist Teil des Wasserschutzgebietes ,,019
Lorrach: TB 1-4 Griitt“, Zone III.
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2. Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

In Baden-Wiirttemberg sind 10 Pflanzenarten geméf3 Anhang IV der FFH-Richtlinie 92/43/EWG
gemeldet (Quelle: LUBW, Stand November 2008).

Im Planungsgebiet ergaben sich zu den Pflanzenarten, die gemifl Anhang IV der FFH-
Richtlinie geschiitzt sind, keine Funde.

2.1 Fledermause

a) Aufnahmemethodik

Zur Erfassung der im Eingriffsgebiet vorkommenden Fledermausarten wurden drei
Detektorbegehungen im September 2011 bei geeigneten Wetterbedingungen durchgefiihrt. Es
wurden Heterodyn- und Zeitdehnungsdetektoren verwendet. Die aufgezeichneten Ortungslaute
wurden anschlieBend im Zeitdehnungsverfahren am Computer analysiert. Des Weiteren wurden
potenzielle Fledermaushabitate im Eingriffsgebiet und im Randbereich erfasst.

Im Mai-September 2014 (09.05.2014, 28.05.2014, 26.06.2014, 19.09.2014) wurden im Zuge
einer Nachkartierung vier weitere abendliche Detektorbegehungen bei geeigneten
Wetterbedingungen durchgefiihrt. Es wurde ein Zeitdehnungsdetektor verwendet. Die
aufgezeichneten Ortungslaute wurden anschlieffend im Zeitdehnungsverfahren am Computer
analysiert.

Erfassungstermine im Jahr 2011 und 2014

Erfassung Nr. Datum Witterungsverhdltnisse Uhrzeit
1 04.09.2011 |\ warm, klarer Himmel 20.00 Uhr — 21.00 Uhr
2 19.09.2011 | feucht, bewdlkt 2.00 Uhr — 3.00 Uhr
3 28.09.2011 | warm, trocken 21.00 Uhr — 22.00 Uhr
4 09.05.2014 | aufklarend, ca. 20 °C 20.20 Uhr — 23.40 Uhr
5 28.05.2014 | leicht bewolkt, ca. 15-19 °C 21.00 Uhr — 23.20 Uhr
6 26.06.2014 |klar, ca. 17-19 °C 21.30 Uhr — 23.30 Uhr
7 19.09.2014 |bewolkt, ca. 22 °C 20.00 Uhr — 21.00 Uhr

b) Ergebnisse

Detektorgiinge: Bei allen drei Erfassungen im September 2011 konnten vier Fledermausarten
des Anhangs IV der FFH - Richtlinie im Eingriffsgebiet nachgewiesen werden. Es handelt sich
dabei um drei Arten der Gattung Pipistrellus (Zwergflederméuse) und eine Art der Gattung
Mpyotis (Mausohren). Es konnte ein Individuum der Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
zwei Individuen der Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), ein Individuum der
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusiii) und ein Individuum des GroBlen Mausohr (Myotis
myotis) nachgewiesen werden. Das GroBe Mausohr ist zudem durch Anhang II der FFH-
Richtlinie  geschiitzt. Zusétzlich konnten Balzrufe der Zwerg-, Weillrand- und
Rauhautfledermaus nachgewiesen werden. Eine genaue Ubersicht der Rufsequenzen ist in
Anhang 1-4 verzeichnet.
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Tabelle 2: Ubersicht des Schutzstatus der im UG 2011 und 2014 nachgewiesenen Fledermausarten.

Art RL-BW FFH FFH
Anhang Il | Anhang IV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - X
Weifirandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i - X
Grofles Mausohr Myotis myotis 2 X X
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 - X

3: Rote Liste (gefdhrdet) / D: Rote Liste (Daten defizitdr) / i: Rote Liste (gefdhrdete wandernde Tierart) /
2: Rote Liste (stark gefahrdet), - kein Eintrag, x Eintrag

Bei den Begehungen im Mai-September 2014 konnten anhand der mit dem Detektor
aufgenommenen Rufsequenzen die Arten Zwergfledermaus, Weifsrand-/Rauhautfledermaus (im
Detektor ohne Sozialrufe nicht sicher unterscheidbar), Weifsrandfledermaus (je eine Rufsequenz
mit Sozialruf am 09.05. und am 28.05. sowie zwei Rufsequenzen mit Balzrufen am 19.09.) und
Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri) nachgewiesen werden. Am 28. Mai wurde auf dem Feldweg
zwischen der Obstwiese im UG und den nordlich angrenzenden Kleingdrten eine Rufsequenz
einer tiberfliegenden Myotis-Art aufgezeichnet (Transferflug, Anfangs- und Endfrequenz 93 bzw.
23 kHz, Rufabstdnde 120-160 ms, zweite Harmonische angedeutet). Aufgrund der genannten
Rufcharakteristik konnte es sich um die Bechstein-Fledermaus (Myotis bechsteinii) handeln
(aber auch um untypische Rufe der Fransenfledermaus etc.). Eine juvenile Bechsteinfledermaus
wurde im Sommer 2014 nérdlich des Rottler Walds bei Wittlingen nachgewiesen (Entfernung
Luftlinie 2,7 km). Der Aktionsradius von Bechsteinfledermdusen um ihr Quartier bzw.
Quartiernetz betrdgt meist weniger als 1,5 km, aber auch bis 3 bzw. 6,5 km. Eine weitere
Rufsequenz eines von Nord nach Siid fliegenden Individuums einer Myotis-Art mit dhnlicher
Rufcharakteristik (jedoch nicht so tief endenden Rufen) wurde am 26.6. ebenfalls am Rand der
Obstwiese aufgenommen (genaue Verortung s. Abb. 3). Es kann sich bei beiden Rufsequenzen
auch um das Grofse Mausohr (Myotis myotis), das im September 2011 im Gebiet festgestellt
wurde, handeln, oder um die Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus), die in Lorrach
ebenfalls vorkommt.

Mehrere Rufe konnten innerhalb der Gattung Pipistrellus bzw. Nyctalus nicht sicher zugeordnet
werden (= Pipistrellus sp., Nyctalus sp.). Die Rufe eines Individuums (Pipistrellus sp.) wiesen
einen QCF-Teil bei 51-52 kHz auf; es handelte sich entweder um eine hoch rufende
Zwergfledermaus oder um eine tief rufende Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus).

Die  Pipistrellus-Arten  (Zwergfledermaus, Weifsrandfledermaus — und — Weifsrand-
/Rauhautfledermaus) jagten im Gebiet, v.a. entlang von und zwischen Strukturen (Obstwiesen,
Straflenlaternen entlang der Markgrafenstrafie am siidlichen Rand des UG), es waren jedoch
auch Transferfliige zu verzeichnen, insbesondere entlang der liickigen Obstreihe zwischen den
Ackern und in Fortsetzung davon entlang der Gehélze zwischen Kleingiirten und Feldweg. Am
19.09. konnten Balzrufe der Zwerg- und der Weifrandfledermaus in Streuobstwiesen am
nordlichen Rand des Untersuchungsgebiets aufgezeichnet werden (s. Abb. 3).

Evtl. werden auch die strukturarmen Acker fiir den Uberflug genutzt, diese wurden allerdings im
Rahmen der Kartierung nur randlich begangen. Fiir den Kleinabendsegler bzw. Nyctalus sp.
wurden zwei Transferfliige (ab 20 Minuten nach Sonnenuntergang, Richtung unbekannt) am
09.05. verzeichnet. Fiir den Kleinabendsegler als Art, die Quartiere in Baumhdohlen besetzt,
besteht ein Vorkommensverdacht fiir den Rottler Wald nordlich des UG (Hiittl miindlich, Juni
2014).
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Ergebnisse Fledermauskartierung
Detektor, Mai-September 2014

Fledermausart

®  Keeiner Abendsegler

Nyctalus sp.
Weitirand-/Rauhautfledermaus
Weiirandfledermaus (Sozialrufe)

>oe0 0 0o

Balzrufe (September 2014)

e [ untersuchungsgebiet

S : 2 K {:: : N ?’h?’i’j&“‘ "‘/ P i
ADbb. 3: Ergebnisse der Detektorbegehungen zur Erfassung von Fledermausaktivititen im Mai-September 2014
(Punkte stellen Ort der Detektoraufnahme dar)

Potentielle Fledermaushabitate: Es konnten keine aktuell besetzten Fledermausquartiere
nachgewiesen werden, obwohl das FEingriffsgebiet eine Vielzahl an potentiellen
Fledermaushabitaten in verschiedenen Bereichen aufweist. Das Eingriffsgebiet besitzt eine hohe
Dichte an alten Streuobstbdumen, die sich fiir baumhohlenbewohnende Fledermausarten wie
den GroBen Abendsegler und die Bechsteinfledermaus, aber auch fiir baumhdhlen- und
spaltenbewohnende Arten der Gattungen Pipistrellus und Myotis als Lebensraum eignen wiirden
(Wochenstuben, Mainnchenquartiere, Paarungsquartiere). Als ungeeignet erweist sich das
Eingriffsgebiet fiir Fledermausarten, die bevorzugt Dachstiihle im menschlichen Siedlungsraum
als Sommerquartiere nutzen (GroBles Mausohr, Wimperfledermaus, Breitfliigelfledermaus,
Graues Langohr).

Insbesondere die im September 2011 von drei Arten (Pipistrellus pipistrellus, Pipistrellus
nathusii, Pipistrellus kuhlii) sowie im September 2014 von zwei Arten (Pipistrellus pipistrellus,
P. kuhlii) aufgenommenen Balzrufe sprechen fiir eine Nutzung des Untersuchungsgebiet als
Balzgebiet mit Paarungsquartieren. Aufgrund der in den Bdumen vorhandenen Baumhohlen ist
von einer guten Eignung des UG und einer hohen Wahrscheinlichkeit fiir das Vorhandensein von
Paarungsquartieren auszugehen.
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Tabelle 3: Potentielle Fledermaushabitate im Eingriffsgebiet

1 Teilbereich des Eingriffsgebiets mit 3 Gebiduden und Streuobst- SO
Altbestand mit Spalten und Baumhohlen.

2 Alter Streuobstbestand mit Spalten und Baumhoéhlen, NO
Schulteichbiotop mit grolen Weiden.

3 Streuobst-Altbestand mit Spalten, Baumhdhlen und zwei N
groflen Brennholzstapeln im zentralen Bereich.

4 Streuobstbestand ~ mit Spalten, Baumhohlen  und N
Brennholzstapel im Eingangsbereich.

| Belist
Lorrach

| Potentielle Habitate
| Flederméuse

LEGENDE
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m 10 0 20 Meters
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Mafstab 1:1200

Bearbeitung: Trinationales Urmneltzentrum
Mattrain 1, 79576 Weil am Rhein

Datum: 07.10.2011 N
Druck: A3

Abbildung 3: Potentielle Fledermaushabitate im Eingriffsgebiet.

¢) Bewertung

Auf Grund der analysierten Rufsequenzen und der jeweiligen Sichtbeobachtungen ldsst sich
schlieBen, dass alle vier im September 2011 nachgewiesenen Fledermausarten einen Teilbereich
des Eingriffsgebiets als Nahrungshabitat nutzen. Eine hohe Bedeutung kommt hierbei dem
Bereich des alten Schulteichbiotops und des angrenzenden Streuobstbestands zu. Auf Grund des
frithen Antreffens der Arten nach Sonnenuntergang und der Dauer der jeweiligen Jagdphasen im
Eingriffsgebiet ist davon auszugehen, dass es sich um Teile der Hauptjagdgebiete der Zwerg-
und WeiBrandfledermaus bzw. um sogenannte , Snacking-Gebiete (Jagdgebiete nahe der
Quartiere, die nach dem Ausflug aus dem Quartier bejagt werden) handelt. In Bezug auf die
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Rauhautfledermaus ist zu beachten, dass es sich hierbei um eine wandernde Fledermausart
handelt, die hauptsidchlich wihrend der Zugzeit im Herbst im menschlichen Siedlungsraum und
deren Randbereichen anzutreffen ist, ansonsten aber zu den waldbewohnenden Fledermausarten
zahlt. In Bezug auf das Grofle Mausohr ist das Vorkommen von Sommerquartieren eher
unwahrscheinlich, da sich in ca. 1,6 Kilometern Entfernung das Wochenstubenquartier der
Schule Hauingen befindet, welches pro Jahr ca. 850 adulte Weibchen umfasst. Die jeweiligen
Hauptjagdgebiete der Wochenstubenkolonie befinden sich im ,,Rottler Wald* und in Richtung
des Dinkelbergs. Eine hohe Bedeutung in Bezug auf die potentiellen Fledermaushabitate kommt
dem alten Streuobstbestand mit mehreren Baumhohlen und drei alten Brennholzstapeln zu.
Letztere wiirden sich als potentielle Winterquartiere fiir die Rauhautfledermaus eignen. Im
Rahmen der Untersuchungen konnten allerdings keine Sommerquartiere der vier vorkommenden
Fledermausarten nachgewiesen werden. Fiir die Ermittlung tatsdchlich besetzter Winterquartiere
war der Untersuchungszeitraum nicht ausreichend.

Teile des Untersuchungsgebiets, insbesondere die Bereiche um den alten Schulteich, die siidlich
angrenzende Streuobstwiese und die ostlich davon liegende Streuobstwiese beherbergen mit
hoher Wahrscheinlichkeit Paarungsquartiere der drei nachgewiesenen Pipistrellus-Arten
(Balzrufe von Pipistrellus pipistrellus, P. nathusii und P. kuhlii im September 2011 und von P.
pipistrellus und P. kuhlii im September 2014 nachgewiesen). Paarungsquartiere sind Teil der
Fortpflanzungsstdtten von Fledermausarten und werden traditionell jedes Jahr von reviertreuen
Mcdnnchen wieder aufgesucht und genutzt. Bei der Rauhautfledermaus liegen die von Mdnnchen
besetzten Balzquartiere auf der Wanderroute der Weibchen. FEine Zerstérung von
Paarungsquartieren stellt einen Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG dar (Zerstorung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten), wenn nicht die Funktion im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt wird.

Fiir lichtempfindlichere Arten ist nur das potentielle Fledermaushabitat 3 (Obstwiese mit altem,
z.T. bereits zusammenbrechendem Baumbestand und stehendem Totholz) fiir Quartiere und als
Jagdhabitat potentiell geeignet. Die siedlungsnahen Bereiche des Untersuchungsgebiets sind
durch die angrenzenden Straf3en mit Strafsenlaternen bereits mdfig stark erhellt. Die Obstwiese
(Habitat 3) war allerdings 2014 im Unterschied zu nordlich angrenzenden Streuobstwiesen nicht
gemdht und ruderalisiert (vermutlich seit mehreren Jahren nur unregelmdfig oder gar nicht
mehr gemdht). Es hat sich entsprechend bereits eine Verschlechterung der Bedingungen z.B. fiir
Fledermausarten, die auf frisch gemdhten Wiesen jagen (Myotis myotis, Plecotus sp.), ergeben.
Nyctalus-Arten wie der nachgewiesene Kleinabendsegler iiberfliegen das Gebiet vermutlich auf
dem Weg zu Jagdgebieten und auf dem Riickweg zu Quartieren im Wald nur. Eine gelegentliche
Jagdnutzung ist dennoch nicht ausgeschlossen.

Im Untersuchungsgebiet wurden Transferfliige mehrerer bedingt strukturgebunden fliegender
Fledermausarten (Weifsrandfledermaus, Zwergfledermaus, Weifsrand-/Rauhautfledermaus,
Kleiner Abendsegler) entlang der durch eine sehr liickige Obstbaumreihe geprdgten linearen,
nord-siidorientierten Struktur zwischen den strukturarmen Ackern nachgewiesen. Derartige
linienhafte Strukturen stellen wichtige Verbindungskorridore zwischen Quartieren und
Jagdgebieten dar und sind, wo méglich, zu erhalten.

Die im Bereich der nérdlichen Obstwiese aufgenommenen Rufsequenzen einer Myotis-Art
konnten vom Grofsen Mausohr stammen (eher untypische Rufe), aber auch auf mégliche weitere,
insbesondere die Streuobstbereiche nutzende Fledermausarten wie die Bechsteinfledermaus
(Myotis bechsteinii) hindeuten (aktueller Wochenstubenverdacht durch Fang eines juvenilen
Tiers in 2,7 km Entfernung im August 2014). Weiterhin wdre z.B. auch eine Anwesenheit
(Jagdgebiete, Transferfliige) der Kleinen Bartfledermaus (Myotis mystacinus) moglich, von der
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des Nachweise aus Lorrach gibt. Die Art jagt u.a. in strukturreichen Offenlandlebensrdumen mit
Kleingewdssern wie Bachliufen oder Tiimpeln. Auch Transferrufe einer Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii) sind nicht ausgeschlossen.

Tabelle 4: Ubersicht der Wertigkeit der potentiellen Lebensriume im Eingriffsgebiet fiir sicher
nachgewiesene Fledermausarten

| Art Untersuchungsgebiet

1| Zwergfledermaus
Jagdhabitat

Eignung als Sommerquartiere
Eignung als Winterquartiere
Eignung als Balzquartiere

2 | Weilirandfledermaus
Jagdhabitat

Eignung als Sommerquartiere
Eignung als Winterquartiere
Eignung als Balzquartiere

3 | Rauhautfledermaus
Jagdhabitat

Eignung als Sommerquartiere
Eignung als Winterquartiere
Eignung als Balzquartiere

4 | Grofies Mausohr
Jagdhabitat

Eignung als Sommerquartiere
Eignung als Winterquartiere
Eignung als Balzquartiere

5 | Kleinabendsegler
Jagdhabitat

Eignung als Sommerquartiere
Eignung als Winterquartiere
Eignung als Balzquartiere

Hohe Wertigkeit Mittlere
Wertigkeit

d) MaBlnahmen

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens werden nur jene Faktoren beriicksichtigt,
die auch nach Einsatz der hier genannten Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen (Abk. V)
noch Bestand haben konnen:

Geringe
Wertigkeit

Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Abriss- und Versiegelungsarbeiten an Gebédudeteilen, AuBenfassaden und Mauern mit
Spaltenverstecken innerhalb des Eingriffsgebiets sollten nur zwischen den Monaten November
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bis Mérz bei einer Nachttemperatur von mehr als 10 C° durchgefiihrt werden oder nach Freigabe
durch einen Spezialisten. (V1)

Féllarbeiten von Bdumen mit einem Durchmesser von mehr als 30 Zentimetern innerhalb des
Eingriffsgebiets sollten nur nach Freigabe durch einen Spezialisten durchgefiihrt werden. Ggf.
sind potentielle Quartiere nach Kontrolle mit negativem Ergebnis bis zur Féllung zu verschlieen
(Kontrolle auf Fledermduse im Quartier). (V2a)

Anbringen von 10 Fledermauskdsten fiir baumhohlenbewohnende Fledermausarten an Bdumen
im Offenland (Kleingdrten, Obstbaumwiesen) in der ndheren Umgebung (Entfernung zu
Geholzbestdnden im UG maximal 200-250 m). Die angebrachten Kdsten sind fiir 15 Jahre alle 2
Jahre einer Funktionskontrolle zu unterziehen. (V3)

Erhalt und regelmdflige Pflege (Baumschnitt, Mahd) von zusammenhdngenden, altbaumreichen
Bereichen der Streuobstwiesen im Untersuchungsgebiet, Nachpflanzung mehrerer Hochstamm-
Obstbdume auf vorhandenen Streuobstwiesen innerhalb und auflerhalb des Eingriffsgebiets (V4)

Erhalt bzw. Neuschaffung von nicht unterbrochenen, von Gehélzen geprdigten Leitlinien fiir
strukturgebunden fliegende Fledermausarten zwischen Siedlungsraum und Offenland, z.B.
entlang des vorhandenen Grabens (V5)

CEF-Maflnahmen

Bei Beriicksichtigung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sind
keine CEF-MalBnahmen fiir Flederméuse erforderlich. Es ist jedoch zu beachten, das es sich um
sehr mobile Arten handelt. Je nach Zeitpunkt der Ausfiihrung der BaumaBnahme ist nicht
auszuschlieBen, dass potentielle Habitate besetzt worden sind. Eine erneute Uberpriifung vor der
Féllung von Biaumen ist daher erforderlich (s. V2)!

Kompensatorische Maflnahmen

Kompensatorische Maflnahmen sind im Rahmen der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung sowie im
griinordnerischen Begleitplan festzulegen. Wir empfehlen, die Strukturvielfalt im kiinftigen
Wohngebiet durch das Anlegen von weiteren Teichen, Hecken, Geholzstreifen, Baumen im
zentralen Bereich des Eingriffsgebiets zu erhéhen (K1).

Fazit: Es wurden mindestens fiinf geschiitzte Fledermausarten vorgefunden. Das
Eingriffsgebiet erfiillt eine wichtige Funktion als Nahrungshabitat fiir zwei nachgewiesene
Arten. Dies gilt insbesondere fiir das Schulteichbiotop und den angrenzenden
Streuobstbestand. Auf Grund der Bedeutung der im Eingriffsgebiet vorkommender
Geholze als Leitstruktur, Jagdhabitat, Paarungsquartier und potentielle Sommer- und
Winterquartiere ist von einer Fillung des Geholzbestandes abzuraten. Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen sowie kompensatorische Mallnahmen werden vorgeschlagen.
CEF-Mafinahmen sind bei Beriicksichtigung der Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen nicht erforderlich.
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2.2 Reptilien
a) Aufnahmemethodik

Gezieltes Aufspiiren der Tiere in den Habitaten: Die gingige Methode zur Abschitzung der
PopulationsgroBe ist das Aufspiiren der Tiere in typischen Habitaten. Detaillierte
Populationsbestimmungen sind nur durch zeitaufwendige Individualmarkierung bzw. die
Identifikation individueller Firbungsmuster mittels Fotografie in Kombination mit Fang-
Wiederfang moglich (Schmidt-Loske 1997).

Das Untersuchungsgebiet wurde mehrfach bei geeigneter Witterung nach Reptilien abgesucht.
Es wurde mittels Sichtbeobachtung, der klassischen Methode zum Nachweis von Reptilien,
untersucht (nach Blab 1982, Korndorfer 1992), kombiniert mit dem Horen von Gerduschen
fliichtender Tiere. Geeignete, potentielle Habitate wurden erfasst und durch langsames Abgehen
untersucht. Mogliche Verstecke wurden abgesucht und ggf. umgedreht. Zusdtzlich wurde im Juli
2011 ein Reptilienblech in dem Streuobstbestand nordlich des Untersuchungsgebietes ausgelegt
und an zwei Terminen im August auf ein Vorhandensein von Reptilien kontrolliert.

Begehungen: In einer Vorbegehung wurden artspezifische Biotop- und Habitatstrukturen
erfasst. Die potentiellen Habitate wurden in 5 weiteren Begehungen gezielt auf das
Vorhandensein von Reptilien untersucht. Fiir die Begehungen wurden Tage mit geeigneten
Witterungsbedingungen gewahlt.

‘ Begehungstermine: 02.05.2011, 03.05.2011, 24.05.2011, 07.06.2011, 19.08.2011, 06.09.2011

Erfassung Nr. Datum Witterungsverhiltnisse Uhrzeit
Vorbegehung |2.5.2011 Sonnig, warm 14:00-16:00
*] 3.5.2011 Bewolkt, windig, Abkiihlung | 14:30-15:30
2 24.5.2011 |Sonnig, warm 11:00-12:30
3 7.6.2011 Sonnig-heiter, warm 10:00-11:30
5 19.8.2011 | Sonnig, warm 9:30-11:00
6 06.9.2011 | Sonnig-heiter, warm 10:00-11:00

*ungiinstige Wetterbedingungen, daher Ersatztermin am 24.05.2011
b) Ergebnisse
Potentielle Reptilienhabitate: Es wurden Biotopelemente erfasst, die beziiglich der Struktur

und der kleinklimatischen Gestaltung bevorzugte Lebensrdume von Reptilien sind. Es wurden 5
potentielle Reptilien-Habitate im Untersuchungsgebiet erfasst.
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Abbildung 4: Potentielle Reptilienhabitate im Untersuchungsgebiet.

Tabelle 5: Potentielle Reptilienhabitate im Untersuchungsgebiet "Belist"'.

Nr. |Beschreibung

1 Lagerung von Holzlatten, Mosaik aus Grashorsten, Stauden
und Brombeeren, Vorhandensein ecines Holzstrunkes,
vereinzelte Steinplatten

2 Liegendes Totholz, Holzstriinke, zum Teil gemihte, kurzrasige
Bereiche, jedoch relativ deckend hohes, dichtes Gras
vorzufinden

3 Lagerung von Bausteinen, Holzpfosten-Lagerung, Grashorste,
Steinplatten

4 Brennholzlagerung, Totholzstriinke, groBBe Steinstrukturen

5 Holzlagerung, Komposthaufen/Schnittgut

Erfasste Reptilien-Arten im Planungsgebiet: Innerhalb der durchgefiihrten Begehungen
konnten im Plangebiet keine Reptilien des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen
werden.

Von einer Anwohnerin wurde im Zuge der Offentlichkeitsbeteiligung angegeben, dass
regelmdpig Eidechsen in einem Hausgarten im Eckenbachweg beobachtet wurden, sowie an
einer Steinmauer direkt nérdlich des Untersuchungsgebiets. Beide Fundorte sind nicht im
Untersuchungsgebiet.
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Im Eingriffsgebiet konnten 5 potentielle Habitate fiir Reptilien lokalisiert werden. Im
Rahmen der durchgefiihrten Begehungen konnten keine Reptilienarten des Anhanges 1V
der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

¢) Bewertung

Das Untersuchungsgebiet weist hauptsdchlich fiinf geeignete Standorte auf, an denen Reptilien
vorkommen konnten. Das Planungsbiiro ,faktorgriin“ konnte ein totes Individuum der
Zauneidechse nachweisen (Zitat aus dem Bericht ,,Artenschutzrechtliche Relevanz geplanter
Baugebiete in Lorrach®). Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens konnten jedoch keine
Eidechsen oder sonstige Reptilien des Anhanges IV der FFH-Richtlinie erfasst werden. Das
Gebiet weist insbesondere aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung keine idealen
Bedingungen flir eine Eidechsenbesiedelung auf. Noérdlich angrenzend an das
Untersuchungsgebiet  befindet sich eine boschungsstiitzende Trockenmauer, die von
Mauereidechsen besiedelt ist. Zudem sind laut einer ehemaligen Anwohnerin angrenzende
Hausgdrten durch Eidechsen besiedelt. Die Fundorte unterscheiden sich strukturell jedoch
deutlich von den direkt angrenzenden Bereichen des Untersuchungsgebiets (strukturarme
Ackerfldchen), so dass von diesen Vorkommen nicht auf ein potentielles Vorkommen im
Untersuchungsgebiet geschlossen werden kann.

Folgende Vorbelastungen sind zu nennen:

Intensive landwirtschaftliche Nutzung: Die grofite Gefdhrdung geht von der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung aus. Das Untersuchungsgebiet besteht aus groBflachigen,
strukturarmen Ackerflichen, ohne Randstreifen oder schiitzenden Heckenpflanzungen. Die
angrenzenden Fliachen scheinen stark dem Pestizideinsatz ausgesetzt zu sein (speziell die
schmalen Gartenparzellen). Durch den Einsatz von Pestiziden wird die Gesundheit der Reptilien
gefdhrdet, deren Lebensrdume zerstort und Nahrungstiere vernichtet. Aulerdem nimmt durch die
Zusammenlegung von Flachen und die Ausrdumung der Landschaft die strukturelle Diversitét
ab. Wegrinder sind kaum ausgebildet und nur in wenigen Bereichen sind Kleinstrukturen und
Strducher vorhanden.

Dichte Vegetationsbedeckung: Daneben ist die Vegetationsdecke im Umfeld einiger
potentieller Habitate zu dicht bewachsen. FEidechsen bendtigen hohe, aber liickige
Vegetationsdecken. Sie bevorzugen zwar eine Unterlage aus verfilztem Altgras, bendtigen
jedoch auch kahle Stellen.

Gefihrdung durch Katzen: Die Flichen des Untersuchungsgebietes sind zu einem grof3en Teil
von Wohnbebauung umschlossen. Zwei Katzen konnten im Rahmen der Begehungen gesichtet
werden. Bereits eine geringe Katzendichte kann fiir das Ausléschen von kleineren
Eidechsenpopulationen verantwortlich sein.

Im Rahmen der Untersuchungen wurden keine Reptilienarten des Anhanges IV der FFH-
Richtlinie vorgefunden. Vorbelastende Faktoren sind die intensive landwirtschaftliche
Nutzung und die damit im Zusammenhang stehende fehlende strukturelle Diversitit sowie
die dichte Vegetationsbedeckung im Umfeld einiger potentiellen Habitate und das
Vorhandensein von Katzen.
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d) Mafinahmen

Es sind keine Reptilienarten im Eingriffsgebiet vorgefunden worden. Vermeidungs- und
Minimierungsmafinahmen, sowie CEF-Mafinahmen und kompensatorische Mafinahmen
sind nicht erforderlich.

2.3 Amphibien
a) Aufnahmemethodik

Das terrestrische Umfeld (potentielle Tagesversteckplitze in Uferndhe) und die Gewdsser des
Untersuchungsgebietes (ehemaliger Schulteich, Senke, Entwdsserungsgraben) wurden durch
Sichtbeobachtungen auf adulte Tiere, Laich oder larvale Stadien untersucht (zusdtzliche
Kescheruntersuchungen im Schulteich). Die Methodik orientiert sich an den Vorgaben zur
Amphibien- und Reptilienkartierung aus Schliipmann & Kupfer (2009). Weiterhin wurden
Habitatqualitit und Beeintrdchtigungen des Schulteiches erfasst. Durch Verhoren wurde an
einem einmaligen Abendtermin nach rufenden Mdnnchen gesucht. Bei den abendlichen
Fledermauskartierungen im Mai-Juni 2014 wurde ebenfalls auf moglicherweise rufende
Mcdinnchen von Amphibienarten geachtet.

Begehungen

Erfassung Nr. | Datum Wetter Uhrzeit
1 18.4.2011 heiter 14:00-14:45 Uhr
2 24.5.2011 sonnig, warm 13:00-14:00 Uhr
3 7.6.2011 sonnig-heiter, warm 11:45-13:00 Uhr
4 16.8.2011 tagsiiber warm 19:00-20:00 Uhr

b) Ergebnisse

Beim Schulteich handelt es sich um einen kleinen, ehemaligen Schulteich der einstigen ,,Grund-
und Hauptschule Haagen®. Der Teich wird seit 10 Jahren nicht mehr von der Schule gepflegt und
seither gelegentlich vom Werkhof geséubert. Anfallender Faulschlamm und Blétter werden
hierbei entfernt. Das Gewdsser ist vollkommen beschattet von 2 grofle Silberweiden, einem
Weilldorn, einer Haselnuss und einem Apfelbaum. Die Wasserzufuhr erfolgt iiber ein Steigrohr,
welches vom Graben mit Hangwasser gespeist wird. Der Teich ist bis zu 0,75 m tief
verschlammt. Ein kleiner Bestand der Dreifurchigen Wasserlinse und Bachflohkrebse sind
vorhanden.

Der Entwdsserungsgraben ist strukturarm und baumfrei und verlduft geradlinig durch die
landwirtschaftlichen Fldchen. Er ist etwa 30-40 cm breit und fiihrt meist sehr wenig Wasser. Die
Grabenrinder und der Grabenbereich selbst sind sehr dicht bewachsen (Rohrglanzgras,
Baldrian, Mddesiif3, Grdser).

Erfasste Amphibienarten im Plangebiet: Innerhalb der durchgefiihrten Begehungen konnten im
Untersuchungsgebiet keine Amphibienarten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie nachgewiesen
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werden. Eine ehemalige Anwohnerin gab im Zuge der Offentlichkeitsbeteiligung an, im Friihjahr
2012 im Entwdsserungsgraben am nordlichen Rand des Untersuchungsgebiets einen
Feuersalamander (Salamandra salamandra) gesehen zu haben (Fotobelege wurden der
Stellungnahme beigefiigt).

¢) Bewertung

Hinweise auf ein Vorkommen von Amphibien ergaben sich im Zuge der Untersuchungen nicht.
Die Beschattung, die fehlende Pflege und der sich angesammelte Faulschlamm stellen aktuell
Hindernisse fiir eine Besiedelung dar. Der Schulteich besitzt einen Uberlauf zu einer temporir
wasserfiihrenden Senke auf der Pferdeweide. Insbesondere im Verbund besitzen diese beiden
Biotope eine hohe 6kologische Wertigkeit und sollten auch bei einer Umnutzung des Gebietes
erhalten und wenn moglich aufgewertet werden. PflegemaBBnahmen wiirden den
Gewisserverbund stark aufwerten.

Ahnliches gilt fiir den Entwiisserungsgraben, der das Gebiet durchzieht. Dieser nur wenig
Wasser fiihrende Graben ist als dauerhaftes Habitat/Laichgewdsser fiir Amphibien eher
ungeeignet, wird jedoch von Amphibien vermutlich als Wanderkorridor genutzt, was der Fund
eines Feuersalamanders durch eine Anwohnerin bestdtigt. Der Graben sollte inklusive eines
beidseitigen, mindestens jeweils 5 m breiten Randstreifens erhalten werden und durch die
abschnittsweise Pflanzung von standorttypischen Gehélzen (Erlen, Weiden) aufgewertet werden.

Trotz eines aktuell nicht nachweisbaren Vorkommens von Amphibien im Untersuchungsgebiet
wird dennoch, auch auf Grundlage der Sichtung einzelner Amphibien durch Anwohner, als
Vermeidungs- und Minimierungsmafsnahme der Erhalt der vorhandenen Gewdsser im Gebiet
vorgeschlagen.

d) Mafinahmen

Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Der Schulteich und die Grabenstruktur sind mit ihrem Umfeld zu erhalten. Entlang des Grabens
ist ein Pufferstreifen von je 5 m Breite beidseitig einzurichten. (V)

Es sind im Rahmen der Untersuchungen keine Amphibienarten im Eingriffsgebiet
vorgefunden worden. Als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme wird dennoch, auch
auf Grundlage der Sichtung einzelner Amphibien durch Anwohner, der Erhalt der
vorhandenen Gewiisser im Gebiet vorgeschlagen. Eine Aufwertung im Rahmen von
Ausgleichsmafinahmen ist fachlich sinnvoll. CEF-MaBlnahmen und kompensatorische
MafBnahmen sind nicht erforderlich.
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2.4 Sonstige Arten

Das Untersuchungsgebiet wurde zusitzlich auf das Vorkommen nachfolgender europarechtlich
geschiitzter Arten untersucht:

a) Tagfalter — Grofier Feuerfalter

Aufgrund des Vorhandenseins unterschiedlicher Ampferarten im Bereich der Graben wurde das
Vorkommen des GroBlen Feuerfalters untersucht. Die Suche nach Nachweisen ist an dessen
Lebenszyklus und den Nachweis bzw. die Untersuchung der mit diesem Zyklus korrelierten
Wirtspflanzen gekoppelt:

Tabelle 6: Entwicklungsstadien des groflen Feuerfalters (http://www.tagfalter-monitoring.de/).

Jan Feb |Mir |Apr |[Mai |Jun |Jul |Aug|Sep |Okt |Nov |Dez

Ei |

Raupe

Puppe \
Falter

Es wurden Futterpflanzen der Raupen / bzw. Pflanzen der Eiablage gesucht (Fluss-Ampfer,
Krauser Ampfer, Wasser-Ampfer). Bei Vorhandensein der entsprechenden Ampferarten wurde
gezielt nach Eiern bzw. Raupen gesucht. Zur Hauptflugzeit der Falter wurden die Nektarpflanzen
(v.a. Trichterbliiten und K&pfchenbliiten mit violetter oder gelber Farbe) auf Falter abgesucht.
Nektarpflanzen sind insbesondere Ross- und Wasserminze, Acker- und Sumpfkratzdistel,
Blutweiderich und Greiskraut, wobei die Bliiten des Blutweiderichs eine der wichtigsten
Nahrungsquellen des Falters sind.

Im Untersuchungsgebiet gibt es kleinere Bestinde unterschiedlicher Ampferarten (Rumex
crispus, Rumex obtusifolius) am Ufer der Entwisserungsgriben. Nektarpflanzen wie z.B.
der Blutweiderich sind ebenso vereinzelt vorhanden. Es konnten dennoch keine Individuen
der einzelnen Entwicklungsstadien (Ei, Raupe, Falter) des Grofien Feuerfalters erfasst
werden. Auf der verhiltnismiflig arten- und bliitenreichen Fettwiese am Nordrand des
Untersuchungsgebietes konnten jedoch weitere Schmetterlingsarten gesichtet werden. Die
Wiese sollte auch bei Umnutzung des Gebietes erhalten bleiben.

b) Kiifer — Juchtenkifer, Hirschkéafer

Das Vorkommen des Juchtenkifers und des Hirschkifers wurde beurteilt und bei Hinweisen auf
ein Vorkommen gezielt untersucht.

Der Juchtenkifer besiedelt Hohlen in unterschiedlichen Laubbdumen (oftmals Eichen), wobei
Hohlen mit tber 50 Litern Mulm bevorzugt werden. Dieser muss eine geniigend hohe
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Feuchtigkeit aufweisen, sollte jedoch nicht zu nass sein diirfen. Die Tiere wéhlen besonders
Hohlen in groferer Hohe (6 bis 12 Meter).

Der Hirschkifer besiedelt hauptsdchlich Alteichen mit einem hohem Totholzanteil. Als
Brutsubstanz dienen faulende Stubben (Baumstiimpfe), morsche Wurzelstocke und Totholz mit
einem Durchmesser iiber 40 cm Durchmesser. Im Untersuchungsgebiet gibt es mehrere Bestdnde
totholzreicher Obstbdume. Starke, totholzreiche Alteichen sind keine vorzufinden. Im
nahegelegenen FFH-Gebiet ,,Rottler Wald* ist ein Vorkommen des Hirschkifers bekannt.

Es konnten keine Individuen von Juchtenkifer oder Hirschkafer erfasst werden. Im
Untersuchungsgebiet gibt es mehrere Bestinde totholzreicher Obstbidume. Starke,
totholzreiche Alteichen sind keine vorzufinden. Im nahegelegenen FFH-Gebiet ,,Rottler-
Wald“ ist ein Vorkommen des Hirschkifers bekannt. Im Untersuchungsgebiet konnten
jedoch keine einfliegenden Tiere beobachtet werden. Im Mulm eines liegenden
Totholzstrunkes sind Rosenkiifer-Engerlinge aufgefunden worden.

Anmerkung: Durch die Durchfiihrung der Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme V4 (s.
Abschnitt 2.1), Erhalt von Teilbereichen der Streuobstwiesen bzw. Sicherung von struktur- und
totholzreichen Altbdumen der Streuobstwiesen, wird auch die Zerstérung der Habitate potentiell
vorhandener Totholzkdferarten und das Toten von Individuen vermieden.

¢) Libellen — Griine Flussjungfer

Die nachzuweisende Griine Flussjungfer besiedelt bevorzugt Béache und Fliisse mit sandig-
kiesig-steinigem Grund und bewaldeten, teilweise besonnten Ufern. Der Grund des untersuchten
Gewdssers besteht aus bis zu 0,75 m tiefem, schlammigem Substrat. Der Teich ist vollkommen
beschattet. Es gibt keine Hinweise auf das Vorkommen der Griinen Flussjungfer.

Weitere Libellen hielten sich am Ufer des Schulteiches (mehrere Blaugriine Mosaikjungfern)
und im Bereich des Gartenteiches auf (2 Vierfleck-Individuen, 1 Azurjungfer). Diese Arten sind
nicht gefédhrdet oder geschiitzt.

Blaugriine Mosaikjungfer (deshna cyanea): Die Blaugriine Mosaikjungfer ist eine hédufig
anzutreffende GroBlibelle und nicht gefdhrdet (Rote Liste BW 2006).

Vierfleck (Libellula quadrimaculata): Der Vierfleck ist eine weit verbreitete Libellenart und
charakteristisch fiir pflanzenreiche Gewisser. Der Vierfleck ist nicht gefidhrdet (Rote Liste BW
2006).

Hufeisen-Azurjungfer (Coenagrion puella): Die Hufeisen-Azurjungfer ist, neben der Groflen
Pechlibelle die haufigste Libelle Deutschlands. Thre grofle Individuenzahl verdankt sie ihrer
Féhigkeit, nahezu alle Arten von Gewissern zu besiedeln. Sie ist nicht gefdhrdet (Rote Liste BW
2006).
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Abbildung 5: Erfasster Vierfleck im Bereich des Gartenteiches.

Der Grund des untersuchten Gewissers besteht aus bis zu 0,75 m tiefem, schlammigem
Substrat. Der Teich ist vollkommen beschattet. Es konnten keine Individuen der Griinen
Flussjungfer erfasst werden. In einer schriftlichen Anfrage an Herrn Dr. Kiiry (Life
Science AG) erhielten wir die Auskunft, dass die Griine Flussjungfer vor allem im
Hochrhein bei Schworstadt und im Altrhein bei Efringen-Kirchen vorkommt (Fund von
Schlupfhiiuten). Weitere Libellen hielten sich am Ufer des Schulteiches (mehrere
Blaugriine Mosaikjungfern) und im Bereich des Gartenteiches auf (2 Vierfleck-Individuen,
1 Azurjungfer). Es wurden keine gefihrdeten oder geschiitzten Arten nachgewiesen.
Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen und CEF-Maflnahmen sind nicht
erforderlich.
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3. Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

a) Aufnahmemethodik

Die Brutvogelkartierung beruhte auf der beim ,,DDA-Monitoring haufiger Brutvogelarten
Deutschlands® verwendeten Methode. Als fiir das Gebiet beste Methode wurde die
Revierkartierung angewendet. Auf Grund der liberschaubaren Grofe des Gebiets wurden im
Mdrz-Mai 2011 drei Begehungen durchgefiihrt. Bei Zwischenbegehungen wurden seltene
Einzelnachweise und Uberflieger ebenfalls aufgenommen. Im Rahmen einer Nachkartierung
wurden zwei zusdtzliche Begehungen im Juni und Juli 2014 durchgefiihrt.

Da es beziiglich der Biotopstruktur flieBende Uberginge in die naturnahen Randbereiche gab
und auch die Siedlungsbereiche avifaunistisch gut besiedelt sind, sind Nachweise von
Vogelarten aus den angrenzenden Siedlungsgebieten und Waldbereichen mit in die Kartierung
geflossen. Wenn es deutliche Hinweise auf eine rdumliche Nihe der Niststandorte oder
Brutreviere zum Eingriffsgebiet gab und ein hiufiges Einfliegen der Tiere beobachtet wurde,
wurden diese Arten als Randsiedler erfasst. Das Untersuchungsgebiet entspricht daher nicht
genau dem Eingriff-/Planungsgebiet, sondern ist geringfiigig grofler. Dadurch ist es moglich, die
Dichte der Brutreviere im Gesamtareal festzulegen. Somit sind auch Aussagen moglich, welche
Vogelarten aus den angrenzenden Bereichen durch eine Verdnderung des Planungsgebiets
betroffen sein konnten und ob es fiir Vogelarten im Planungsgebiet nach Beginn der
BaumaBnahmen Ausweichmdglichkeiten in freie Reviere der Umgebung gibt.

Die Zeitraume fiir die Kontrollgédnge waren:

Periode Anlass Datum Zeitraum Verhiltnisse

Periode 1 Erste Kartierung  |22.03.2011|7.30 — 8.30 Uhr |sonnig, aber kalt

Zwischenbegehung | 28.3.2011 |8.00 — 8.45 Uhr |sonnig

Periode 2 Zweite Kartierung |05.04.2011|8.45 —9.45 Uhr |sonnig

Periode 3 | Dritte Kartierung |20.05.2011|7.00- 8.30 Uhr  |sonnig

Periode 4 | Vierte Kartierung |27.06.2014)6.50— 8.50 Uhr |sonnig

Periode 5 | Fiinfte Kartierung |25.07.2014|5.45 - 7.45 Uhr |sonnig

Die Ergebnisse wurden auf Geldndekarten erfasst und in Art-/Tageskarten eingetragen. Erfasst
wurden Revier anzeigende Merkmale wie Brutgesang, Revierkampf, Nistbau, Fiitterung von
Jungvogeln etc. Aus den Tageskarten wurden gemidBl den methodischen Vorgaben die
artspezifischen Revierquartiere ermittelt.
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b) Ergebnisse

Brutrevierverteilung 2011

Tabelle 7: Nachgewiesene Vogelarten und deren Brutstatus im Jahr 2011. Hervorgehobene Arten briiten
direkt innerhalb des Eingriffsgebiets.

Geschitzte Anzahl der Geschitzte Anzahl der
Brutpaare im Brutpaare aufierhalb
Art Eingriffsgebiet/ Status des Eingriffsgebiets
1 Amsel 6 B 2 RS/NG
2 Bachstelze 1 RS/NG
3 Blaumeise 2B
4 Braunkehlchen 1 DZ/NG
5 Buchfink 1B 40 DZ/NG
6 Buntspecht 1 RS/NG
7 Eichelhdher 1B
8 Elster 1B
9 Feldsperling 3B
10 Girlitz 1B 1 RS/NG
11 Grauspecht 1-2 RS/NG
12 Griinfink 2B
13 Haussperling 7 RS/NG
14 Hausrotschwanz 1B 2 RS/NG
15 Klappergrasmiicke 1 BV/RS oder 1 DZ/NG
16 Kohlmeise 4B
17 Kolkrabe 1 RS/NG
18 | Mauersegler 5 UF/NG
19 Monchsgrasmiicke 1B
20 Rabenkrihe 3B
21 Rauchschwalbe 3 RS/NG
22 | Ringeltaube 1B
23 Star 2B 1 RS/NG
24 Singdrossel 1 RS/NG
25 Stockente 1 NG
26 Stieglitz 2B
27 Zilpzalp 1B
B = Brutvogel BV = Brutverdacht RS = Randsiedler NG = Nahrungsgast DZ = Durchziigler =~ UF = Uberflug

Im Jahre 2011 wurden im Untersuchungsgebiet insgesamt 27 Vogelarten nachgewiesen. Diese
relativ hohe Zahl sowie die dkologische Spezialisierung einzelner Arten bzw. deren Seltenheit

und Schutzstatus lassen schlieen, dass es sich um einen fiir Vogel wichtigen Gesamtlebensraum
handelt.

Rauchschwalbe und Mauersegler haben das Gebiet bei ihren Nahrungssuchfliigen iiberflogen.
Fiir die Rauchschwalbe besteht Brutmoglichkeit in einem nahen Stallgebdude mit Tierhaltung.
Dort ist auch das Brutvorkommen der Bachstelze. Das Braunkehlchen liel sich einmalig
inmitten des Eingriffsgebiets als Zugvogel nachweisen. Es nutzte die Streuobstwiesen und
Gartenbereiche im (nord)dstlichen Teil. Der Buchfink war vor Beginn der Brutperiode in
Schwirmen von {iber 40 Tieren als durchziehender Nahrungsgast in den Offenlandbereichen
haufiger nachzuweisen. Der Buntspecht kommt in direkter Nachbarschaft als Brutvogel vor und
nutzt die mit Gehdlzen und Bdumen bestockten Bereiche im Eingriffsgebiet als Nahrungshabitat.
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Der Grauspecht wurde mehrfach akustisch in den Ubergangszonen zu den Waldbereichen
nachgewiesen. Es konnte nicht nachgewiesen werden, ob ein Sdnger bestidndige Ortswechsel
vollzog oder zwei Sénger ihre aneinander angrenzenden Reviere markierten.

Die Klappergrasmiicke wurde einmalig akustisch und optisch nachgewiesen. Sie nutzt die reich
strukturierten Kleingérten und Gehdlzbereiche auf der Hiigelkette im Randbereich des Gebiets.
Der Nachweis fand zu einer Zeit statt, in der das Tier sowohl ein spiter Durchziigler als auch ein
Brutvogel hitte sein konnen. Weitere Hinweise auf ein Brutgeschehen konnten nicht gefunden
werden, was aber bei der Heimlichkeit des Vogels nicht bedeuten muss, dass keine Brut
stattfand. Der Art wurde daher ein Brutverdacht im Randbereich zugesprochen.

Der Kolkrabe hat 2011 und 2014 erneut erfolgreich auf Burg Roétteln gebriitet. Die Adulttiere
nutzten nachweislich 2011 und vermutlich 2014 — keine direkte Beobachtung - alle Bereiche des
Gebiets zur Nahrungsaufnahme und fiihrten spéter auch die Jungtiere hierher. Obwohl der
Brutort relativ weit entfernt ist, wurde die Art aufgrund der GroBe ihres Gesamtreviers als
Randsiedler erfasst.

Im Gegensatz zur Gesamtartenzahl ist die Zahl der tatsdchlich im Eingriffsgebiet vorkommenden
Arten recht gering. Die als Agrarflichen genutzten Bereiche erweisen sich als wenig attraktiv flir
die Végel. Uberwiegend nutzen diese die besser strukturierten Randbereiche, wobei es jedoch
einen flieBenden Ubergang gibt. Aus allen Richtungen flogen Vogel regelmiBig in das
Eingriffsgebiet ein und nutzten dieses als Nahrungshabitat.

Nachkartierung 2014

Im Juni und Juli 2014 fanden ergdnzend zur Untersuchung 2011 jeweils morgendliche
Begehungen nach der oben genannten Methodik statt. Hierbei wurden insgesamt 24 Vogelarten
nachgewiesen (s. Tab. 8).

Die hdufigsten Arten im Gebiet waren 2014 die Amsel und der Haussperling, weiterhin wurden
Kohl- und Blaumeise, Hausrotschwanz, Rabenkrihe und Mehlschwalbe sehr hdufig beobachtet.
Diese Arten sowie die Mehlschwalbe, der Buntspecht, der Feldsperling und die
Monchsgrasmiicke wurden an beiden Kartiertagen erfasst und scheinen daher im Gebiet
regelmdfiig zumindest als Nahrungsgast, teilweise als Brutvogel vorzukommen. Fiir die Arten
Eichelhdiher, Graureiher, Rauchschwalbe, Elster und Star liegen nur Einzelnachweise vor.

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohlmeise,
Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen und Zilpzalp zeigten im Untersuchungsgebiet bzw. in
angrenzenden Bereichen (s. Tab. 8) Revier anzeigendes Verhalten sowie Brutverhalten.
Haussperlinge, Amseln und Buchfinken wurden im Gebiet auch verpaart nachgewiesen. Von den
folgenden Arten wurden Beobachtungen von Jungvogeln gemacht: Hausrotschwanz, Amsel,
Blaumeise, Kohlmeise, Haussperling, Feldsperling, Buchfink, Mdnchsgrasmiicke Zilpzalp.
Amseln wurde Futter tragend, warnend und singend beobachtet.
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Tabelle 8: Nachgewiesene Vogelarten im erweiterten Untersuchungsgebiet (UG und ndihere
Umgebung) und deren Status im Jahr 2014. Hervorgehoben Arten mit Brutverdacht im eigentlichen

Untersuchungsgebiet. Aufgeschliisselt nach Sichtungen an Begehungsterminen

Nr. | Deutscher Wissenschaftlicher Status | Status | 1 2 RL | RL
Artname Artname im UG | Rand* |27.06. |25.07.|D | BW
1 | Amsel Turdus merula BV BV 16 12 R
2 | Baumfalke Falco subbuteo UF 2 3 |3
3 | Blaumeise Parus caeruleus BV BV 7 7 O
4 | Buchfink Fringilla coelops NG BV 3 * oK
5 | Buntspecht Dendrocopos major NG NG 2 * oK
6 | Eichelhdiher Garrulus glandarius BV 1 * O
7 | Elster Pica pica BV 1 * oK
8 | Feldsperling Passer montanus BV 2 1 V|V
9 Graureiher Ardea cinerea UF 1 * oK
10 | Griinspecht Picus viridis BV 2 5 * oK
11 | Hausrotschwanzg Phoenicurus ochruros BV BV 5 7 S
12 | Haussperling Passer domesticus BV BV 9 9 O
13 | Kohlmeise Parus major BV BV 8 2 i
14 | Mauersegler Apus apus BV 3 *
15 | Mehlschwalbe Delichon urbicum UF BV 5 3 Vo3
16 | Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV BV 1 1 R
17 | Rabenkrdhe Corvus corone UF BV 8 4 ¥ ¥
18 | Rauchschwalbe Hirundo rustica BV 1 Vo3
19 | Ringeltaube Columba palumbus BV 1 4 *
20 | Rotkehlchen Erithacus rubecula BV BV 4 i
21 | Schwarzmilan Milvus migrans UF UF 2 ¥ ¥
22 | Straflentaube Columba livia forma BV 1 1 - |-
domestica

23 | Star Sturnus vulgaris UF 1 V
24 | Zilpzalp Phylloscopus collybita BV 1 *

BV = Brutverdacht NG = Nahrungsgast ~ UF = Uberflug RS = Randsiedler
RL D = Rote Liste Deutschland, RL BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg, V = Vorwarnliste, 3 = gefihrdet

* Rand = ndherer Umkreis des Untersuchungsgebiets inklusive angrenzender Siedlungsflichen

Bei den Blaumeisen wurde warnendes Verhalten beobachtet, Astlinge wurden sehr hiufig
gesehen. Die verhorten Rufe des Buntspechtes dienten moglicherweise zur Reviermarkierung. Es
gab Beobachtungen singender Hausrotschwinze, Modnchsgrasmiicken, Rotkehlchen und
Zilpzalpe. Es wurden futtertragende Haussperlinge aufgenommen. Kohlmeisen wurden singend
und Futter tragend gesichtet. Insbesondere Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht,
Haussperling, Kohlmeise, Mehlschwalbe und Rabenkrihe wurden hdufig bei der Futtersuche
erfasst. Habitate im Gebiet mit Gehdlzstrukturen wurden am hdufigsten genutzt. Die Arten
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Griinspecht, Hausrotschwanz, Haussperling,
Kohlmeise, Monchsgrasmiicke sowie Zilpzalp hielten sich an den Obstbdumen der
Streuobstwiesen auf. An weiteren Bdume und Strduchern wurden Amseln, Hausrotschwdnze,
Haussperlinge und Blaumeisen gesichtet.  Graureiher, ~Mehlschwalbe, Rabenkrihe,
Rauchschwalbe, Schwarzmilan und Star wurden im Uberflug aufgenommen. Einige Arten wie
der Baumfalke und die Elster wurden nur im Hanggebiet nordwestlich des Untersuchungsgebiets
erfasst.
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Im tatsdchlichen Eingriffsgebiet halten entsprechend der Kartierung im Mdrz-Mai 2011 mit
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Eichelhiher, Elster, Feldsperling, Girlitz, Griinfink,
Hausrotschwanz, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke, Rabenkrihe, Ringeltaube, Star, Stieglitz
und Zilpzalp 16 Arten ein oder mehrere Brutreviere. Dieses Ergebnis konnte durch die
Nachkartierung im Juni-Juli 2014 weitgehend bestdtigt werden, wobei aufgrund des spditen
Kartierzeitraums und der Beschrdnkung auf zwei Begehungen fiir viele Arten eindeutig
feststellbare Brutreviere nicht abgrenzbar waren. Fiir sieben Arten wurde fiir das tatsdchliche
Eingriffsgebiet ein Brutverdacht ausgesprochen,; neben Arten, die bereits 2011 als Brutvigel
nachgewiesen wurden, kamen noch das Rotkehlchen und der Haussperling mit Brutverdacht
hinzu.

d) Bewertung

Das Untersuchungsgebiet ist trotz des hohen Anteils strukturarmer Agrarflichen fiir eine Reihe
von Vogelarten von Bedeutung als Brutgebiet: insgesamt fiir 18 Vogelarten konnten 2011 und
2014 ein bis mehrere Brutreviere festgestellt werden bzw. ein Brutverdacht ausgesprochen
werden. Wie die Auswertung der Vogeldaten zeigt, sind die Randbereiche des Gebiets dank ihrer
hohen 6kologischen Strukturvielfalt als Brutbiotop gut genutzt. Fiir die in direkter Nachbarschaft
zum Eingriffsgebiet briitenden Arten ist das Areal auch ein wichtiges Nahrungsbiotop. Die im
Eingriffsgebiet briitenden Arten nutzten aber auch die benachbarten Bereiche zur
Nahrungsaufnahme.

Beim iiberwiegenden Teil der im direkten Eingriffsgebiet briitenden Vigel bzw. Vigel mit
Brutverdacht handelt es sich um verbreitete bis hdufige Arten der Siedlungen und des
strukturreichen Kulturlands (Amsel, Blaumeise, Buchfink, FEichelhdher, FElster, Griinfink,
Hausrotschwanz, Haussperling, Kohlmeise, Modnchsgrasmiicke, Rabenkrdhe, Ringeltaube,
Rotkehlchen, Star, Stieglitz, Zilpzalp). Fiir diese Arten wurde der Erhaltungszustand der lokalen
Population als ,, giinstig* eingestuft (s. auch Tab. 9). Es handelt sich sowohl um Hohlenbriiter,
die im Untersuchungsgebiet in Naturhohlen in Streuobstbiumen briiten (z.B. Blaumeise,
Kohlmeise), als auch um Arten, die ihr Nest in mehr oder weniger dichtem Gehélz anlegen (z.B.
Monchsgrasmiicke, Rotkehlchen) und um Freibriiter in Baumkronen (z.B. Eichelhdher, Elster,
Rabenkrdihe). Zwei Brutvogelarten befinden sich in Baden-Wiirttemberg auf der Vorwarnliste:
Fiir den Feldsperling mit geschdtzt 3 Brutpaaren im direkten Eingriffsgebiet und den Girlitz mit
geschdtzt einem Brutpaar im direkten Eingriffsgebiet wird der Erhaltungszustand der lokalen
Population aufgrund der in den letzten Jahrzehnten beobachteten Abnahme als tendenziell eher
ungtinstig eingeschdtzt (miindl. Mitteilung Hr. Hiittl, Lorrach). Der Girlitz wie auch der
Feldsperling sind Brutvégel des strukturreichen Offenlands und briiten auch im Randbereich von
Siedlungen in Gidrten. Fiir beide Arten wird der Verlust von alten, extensiv bewirtschafteten
Streuobstwiesen als ein Gefihrdungsfaktor angegeben (LUBW 2004).

Noch mehr Brutreviere befinden sich in unmittelbarer Ndhe zum Eingriffsgebiet, wobei hier vor
allem Gebéudebriiter und Siedlungsfolger sowie Vogel des offenen Kulturlands zu nennen sind.
Das Eingriffsgebiet dient diesen Arten als Nahrungshabitat. Hervorzuheben sind hier die Arten
der Vorwarnliste Grauspecht und Klappergrasmiicke, die wahrscheinlich in angrenzenden
Streuobstwiesen/strukturreichem  Offenland bzw. Waldrandbereichen briiten. Nicht in
unmittelbarer Nihe briitende Arten mit grofsen Revieren wie Kolkrabe und Baumfalke nutzen das
Untersuchungsgebiet ebenfalls als Nahrungshabitat. Auch fiir den Schwarzmilan kann eine
gelegentliche Nutzung als Nahrungshabitat angenommenen werden, obwohl seit 14 Jahren keine
Brutpaare mehr am Tiillinger Berg zu verzeichnen sind. Arten, die im Siedlungsbereich
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(Mauersegler, Mehlschwalbe) oder in Stallungen (Rauchschwalbe) Dbriiten,

und deren

Erhaltungszustand aufgrund von Bestandsabnahmen als ungiinstig eingestuft wird, nutzen das
Untersuchungsgebiet ebenfalls als Nahrungshabitat.

Schutzwiirdigkeit der nachgewiesenen Vogelarten

Tabelle 9: Schutzwiirdigkeit der nachgewiesenen Vogelarten. Hervorgehobene Arten briiten direkt innerhalb

des Eingriffsgebiets.
Art Abk. |Rote |Schutz- |Vogelschutz- | Erhaltungszustand
Liste |verantw. |Richtlinie lokale Population
Bw. Ba.-Wii.
1 | Amsel A * Europiische Giinstig
Vogelart
2 | Bachstelze Ba * h Européische Giinstig
Vogelart
3 | Baumfalke Bf 3 Européische Eher ungiinstig (auf niedrigem Niveau
Vogelart stabil)
Blaumeise Bm * h Europiische Giinstig
Vogelart
Braunkehlchen Bk 1 Européische Keine lokale Population vorhanden
Vogelart
Buchfink B * h Europiische Giinstig
Vogelart
Buntspecht Bs * h Européische Glinstig
Vogelart
Eichelhédher Ei * h Europiische Giinstig
Vogelart
Elster E * h Europiische Giinstig
Vogelart
Feldsperling Fe \% h Europiische Noch giinstig, Tendenz zu ungiinstig
Vogelart (Abnahme)
Girlitz Gi \% h Europiische Noch giinstig, Tendenz zu ungiinstig
Vogelart (Abnahme)
Graureiher Grr * Européische Glinstig
Vogelart
Grauspecht Gs \% sh Européische Giinstig, moglicherweise Tendenz zu
Vogelart; ungiinstig
Anhang 1 EU-
Vogelschutz-
RL.
Griinfink Gf * h Europiische Giinstig
Vogelart
Grlinspecht Gl * sh Européische Glinstig
Vogelart
Hausrotschwanz | Hr * h Europiische Giinstig
Vogelart
Haussperling H \% h Europiische Giinstig
Vogelart
Klappergrasmiicke |Kg v Européische Keine Aussage moglich. Eingriffsgebiet
Vogelart liegt in Verbreitungsliicke oder Daten
sind defizitr.
Kohlmeise K * h Europiische Giinstig
Vogelart
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Kolkrabe Kra Europiische Immer noch ungiinstig, aber mit
Vogelart starker Tendenz zu giinstig

Mauersegler Ms Europiische Ungiinstig (Abnahme)
Vogelart

Mehlschwalbe M Europiische Ungiinstig (Abnahme)
Vogelart

Maoénchs- Mg Europiische Giinstig

grasmiicke Vogelart

Rabenkrihe Rk Europiische Giinstig
Vogelart

Rauchschwalbe Rs Européische Ungiinstig (Abnahme)
Vogelart

Ringeltaube Rt Europiische Giinstig
Vogelart

Rotkehlchen R Europiische Giinstig
Vogelart

Schwarzmilan Swm Européische Eher ungiinstig (Abnahme)
Vogelart

Singdrossel Sd Européische Giinstig
Vogelart

Star S Europiische Giinstig
Vogelart

Stockente Sto Européische Giinstig
Vogelart

Stieglitz Sti Européische Giinstig
Vogelart

Stralentaube Stt nicht bewertet

Zilzalp Zi Europiische Giinstig
Vogelart

h = hohe Schutzverantwortung Baden-Wiirttembergs fiir die nationalen Bestinde

3= Rote Liste 3 (gefdhrdet), 1= Rote Liste 1 (vom Aussterben bedroht), V = Rote Liste Vorwarnliste (Arten, die
aktuell noch nicht geféhrdet sind, von denen aber zu befiirchten ist, dass sie innerhalb der ndchsten zehn Jahre

gefdhrdet sein werden), * = nicht geféhrdet, - = Neozoon

Fiir die Vogelarten sind ohne Schutzmaflinahmen die foleenden artenschutzrechtlichen

Risiken zu nennen:

Vogelarten mit Brutvorkommen direkt im Eingriffsgebiet :

- Zerstorung der Nahrung- und Bruthabitate

Vogelarten mit Brutvorkommen in unmittelbarer Nachbarschaft des Eingriffsgebiets :

- Zerstorung wichtiger Nahrungshabitate
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d) Mafinahmen

Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens werden nur jene Faktoren beriicksichtigt,
die auch nach Einsatz der hier genannten Vermeidungs- und Minimierungsma3nahmen noch
Bestand haben kénnen:

Das Roden von Geholzen erfolgt aulerhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum 30. September bis 1.
Mdirz, um den Verlust von Vogelbruten zu verhindern. (V2b)

Erhalt und regelmdfige Pflege (Baumschnitt, Mahd) von zusammenhdngenden, altbaumreichen
Bereichen der Streuobstwiesen im Untersuchungsgebiet, Nachpflanzung mehrerer Hochstamm-
Obstbdume auf vorhandenen Streuobstwiesen innerhalb und aufSerhalb des Eingriffsgebiets (V4)

Fachgerechtes Anbringen von 10 Nistkdsten fiir Hohlenbriiter an Bdumen im Offenland
(Kleingdrten, Obstbaumwiesen) in der niheren Umgebung (Entfernung zu Geholzbestinden im
Untersuchungsgebiet maximal 200-250 m). Die angebrachten Kdsten sind fiir 15 Jahre jdhrlich
einer Reinigung und Wartung zu unterziehen. (V7)

CEF-MafBinahmen (vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)
CEF-MaBnahmen fiir Vogel sind bei Anwendung der Vermeidungs- und
Minimierungsmaflnahmen nicht erforderlich.

Kompensatorische Maflnahmen
Kompensatorische MaBBnahmen sind im Rahmen der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung sowie im
griilnordnerischen Begleitplan festzulegen. Wir empfehlen:

K1: Erhohung der Strukturvielfalt im Bebauungsgebiet (Hecken- und Baumpflanzungen unter
Verwendung heimischer Geholzarten, Dachbegriinung, Fassadenbegriinung, Anlage von
Teichen)

K2: Aufwertung der Verbindung zwischen Schulteich und Graben
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4. Allgemeine Zusammenfassung

4.1 Ergebnisse

Biotope /Schutzflichen: Das etwa 5,2 ha gro3e Untersuchungsgebiet liegt auf Gemarkung der
Stadt Lorrach im Ortsteil ,,Haagen® und ist dem Naturraum ,,Hochschwarzwald* zuzuordnen. Im
untersuchten Gebiet befinden sich neben Ackerflachen auch Flachen mit Gérten und Obstwiesen.
Das Gebiet ist auf drei Seiten von der Bebauung umschlossen; nach Norden hin besteht eine
Offnung zur Landschaft. Das Gebiet fillt nach Siiden hin ab. Das Untersuchungsgebiet ist Teil
des Wasserschutzgebietes ,,019 Lorrach: TB 1-4 Griitt™, Zone IIL

Pflanzenarten: Im Planungsgebiet ergaben sich zu den Pflanzenarten, die gemi Anhang IV
der FFH-Richtlinie geschiitzt sind, keine Funde.

Fledermiuse: Es konnten mindestens fiinf Fledermausarten im Eingriffsgebiet nachgewiesen
werden, die — abgesehen vom Kleinabendsegler — insbesondere die strukturreichen Teilbereiche
des Eingriffsgebiets als Nahrungshabitat nutzen. Potentielle Habitate sind vorhanden, jedoch
konnten keine Fortpflanzungsstitten direkt nachgewiesen werden. Balzrufe von Zwerg-,
Weillrand- und Rauhautfledermaus wurden jedoch im September 2011 und im September 2014
erfasst, was als indirekter Nachweis von Balzquartieren gewertet wird. Eine mégliche Nutzung
durch nur schwer mit dem Detektor nachweisbare Arten wie Bechsteinfledermaus oder
Langohren ist nur schwer einzuschdtzen.

Reptilien: Im Eingriffsgebiet konnten 5 potentielle Habitate fiir Reptilien lokalisiert werden. Im
Rahmen der durchgefiihrten Begehungen konnten keine Reptilienarten des Anhanges IV der
FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

Amphibien: Das Eingriffsgebiet weist mit dem tempordr Wasser fiihrenden Bachgraben, dem
ehemaligen Schulteich, einem Folienteich sowie einer hdufig iiberstauten Senke mehrere
potentielle Habitate fiir Amphibien auf. Im Rahmen der Untersuchungen konnten keine
Amphibien festgestellt werden, es ergaben sich jedoch durch Angaben von Anwohnern Hinweise
auf Amphibien (Einzelnachweis Feuersalamander im Graben).

Sonstige Arten: Es wurde das Vorkommen des Grofen Feuerfalters, des Juchtenkéfers, des
Hirschkéfers sowie der Griinen FluBjungfer untersucht. Es wurden keine Hinweise auf streng
geschiitzte Arten gefunden.

Avifauna: Im tatsdchlichen Eingriffsgebiet halten mit Amsel, Blaumeise, Buchfink, Eichelhdher,
Elster, Feldsperling, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz, Kohlmeise, Monchsgrasmiicke,
Rabenkréhe, Ringeltaube, Star, Stieglitz und Zilpzalp 16 Arten ein oder mehrere Brutreviere.
Darunter werden zwei Arten (Feldsperling, Girlitz) als Arten mit tendenziell ungiinstigem
Erhaltungszustand der lokalen Population eingestuft. Fiir zwei weitere Arten (Haussperling,
Rotkehlchen) wurde ein Brutverdacht ausgesprochen. Weitere Arten, insbesondere Randsiedler
aus direkt angrenzenden Bereichen, nutzen das Gebiet regelmdfsig als Nahrungshabitat.
Darunter sind auch gefihrdete oder in ihrem lokalen Erhaltungszustand als ungiinstig
eingestufte Arten wie Klappergrasmiicke, Grauspecht, Mehlschwalbe und Rauchschwalbe.
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4. 2 Bewertungen

Biotope: Die Griinflichen des Gebietes setzen sich aus Streuobstwiesen und Fettwiesen
zusammen. Die Streuobstwiesen bestehen iiberwiegend aus Altbdumen mit einem grofen
Totholzanteil und Baumhéhlen und sind Lebensraum fiir zahlreiche Tierarten. Einige extensiv
genutzte, zum Teil verbrachte Gérten befinden sich auf kleineren Parzellen im
Untersuchungsgebiet. Zum Teil verlaufen Entwésserungsgriben zwischen und entlang der
landwirtschaftlichen Nutzflaichen. Zu den Feuchtbiotopen gehdren ebenso ein vernachléssigter,
von Baumen umschlossener ,,Schulteich® und ein gepflegter Folienteich, welcher sich in einer
Gartenparzelle befindet. Unterhalb des Schulteiches gibt es eine temporir mit Wasser gefiillte
Senke auf einer Pferdeweide. Es wird empfohlen, die wertvollen Streuobstbestinde auch bei
Umnutzung des Areals weiterhin zu erhalten und somit Lebensraum fiir Insekten, sowie Vogel
und Fledermduse zu bewahren. Die liegenden Totholzbdume sollten ebenfalls erhalten bleiben.
Die Streuobstwiesen bieten ein vielfaltiges Nahrungsangebot und eine grole Auswahl an Wohn-
und Brutstétten in den zahlreichen Altbdumen des Untersuchungsgebietes.

Fledermiuse: Das Eingriffsgebiet erfiillt vor allem in den Abschnitten des Schulteichbiotops
und des angrenzenden Streuobstbestandes eine wichtige Funktion als Nahrungsbiotop. Der
Geholzbestand im Eingriffsgebiet und in den Randbereichen besitzt potentielle Sommer- und
Winterquartiere fiir die nachgewiesenen und weitere Fledermausarten. Eine Nutzung als
Balzquartier durch drei Fledermausarten (Weifirand-, Rauhaut- und Zwergfledermaus) ist
aufgrund der nachgewiesenen Balzrufe dieser Arten anzunehmen. Eine Nutzung vor allem der
Streuobstbereiche durch Arten wie Bechsteinfledermaus oder Graues bzw. Braunes Langohr
kann aufgrund der Wahl der Untersuchungsmethoden (Detektorbegehungen) nicht
ausgeschlossen werden. Vermeidungs- und Minimierungsmafsnahmen sind, z.T. auch im Sinne
eines Worst-Case-Szenarios, erforderlich.

Reptilien: Im Rahmen der Untersuchungen wurden keine Reptilienarten des Anhanges IV der
FFH-Richtlinie vorgefunden. Vorbelastende Faktoren sind die intensive landwirtschaftliche
Nutzung und die damit im Zusammenhang stehende fehlende strukturelle Diversitit sowie die
dichte Vegetationsbedeckung im Umfeld einiger potentiellen Habitate und das Vorhandensein
von Katzen. Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen und CEF-MafBnahmen sind nicht
erforderlich.

Amphibien: Hinweise auf ein Vorkommen von Amphibien gibt es, abgesehen von einem
Einzelnachweis eines Feuersalamanders durch eine Anwohnerin, nicht. Die Beschattung, die
fehlende Pflege und der angesammelte Faulschlamm stellen aktuell Hindernisse fiir eine
Besiedelung des Schulteichs dar. Der Schulteich besitzt einen Uberlauf zu einer temporir
wasserfiihrenden Senke auf der Pferdeweide. Insbesondere im Verbund besitzen diese beiden
Biotope eine hohe 6kologische Wertigkeit und sollten auch bei einer Umnutzung des Gebietes
erhalten und wenn moglich aufgewertet werden. Als Vermeidungs- und Minimierungsmafinahme
wird, auch auf Grundlage der Sichtung einzelner Amphibien durch Anwohner, der Erhalt der
vorhandenen Gewdsser im Gebiet vorgeschlagen. Eine Aufwertung im Rahmen von
Ausgleichsmafinahmen ist fachlich sinnvoll. Pflegemallnahmen geringen Aufwandes wiirden den
Gewisserverbund stark aufwerten.
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Sonstige Arten:

Grofler Feuerfalter: Im Untersuchungsgebiet gibt es kleinere Bestinde unterschiedlicher
Ampferarten (Rumex crispus, Rumex obtusifolius) am Ufer der Entwisserungsgréiben.
Nektarpflanzen wie z.B. der Blutweiderich sind ebenso vereinzelt vorhanden. Es konnten
dennoch keine Individuen der einzelnen Entwicklungsstadien (Ei, Raupe, Falter) des GroB3en
Feuerfalters erfasst werden. Auf der verhdltnisméBig arten-, und bliitenreiche Fettwiese am
Nordrand des Untersuchungsgebietes konnten jedoch eine Vielzahl an weiteren
Schmetterlingsarten gesichtet werden. Die Wiese sollte auch bei Umnutzung des Gebietes
erhalten bleiben.

Juchtenkifer und Hirschkéifer: Es konnten keine Individuen von Juchtenkdfer oder
Hirschkifer erfasst werden. Im Untersuchungsgebiet gibt es mehrere Bestdnde totholzreicher
Obstbaume. Starke, totholzreiche Alteichen sind keine vorzufinden. Im nahegelegenen FFH-
Gebiet ,,Rottler Wald* ist ein Vorkommen des Hirschkifers bekannt. Im Untersuchungsgebiet
konnten jedoch keine einfliegenden Tiere beobachtet werden. Im Mulm eines liegenden
Totholzstrunkes sind Engerlinge aus der Familie der Blatthornkéfer aufgefunden worden.

Libellen: Der Grund des untersuchten Gewissers besteht aus bis zu 0,75 m tiefen,
schlammigen Substrat. Der Teich ist vollkommen beschattet. Es konnten keine Individuen der
Griinen Flussjungfern erfasst werden. Andere Libellenarten hielten sich am Ufer des
Schulteiches (mehrere Blaugriine Mosaikjungfern) und im Bereich des Gartenteiches auf (2
Vierfleck-Individuen, 1 Azurjungfer). Es wurden keine gefdhrdeten oder geschiitzten Arten
nachgewiesen. Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen und CEF-MaBinahmen sind nicht
erforderlich.

Avifauna: Artenschutzrechtliche Risiken flir Vogelarten mit Brutvorkommen im Eingriffsgebiet
sind die Zerstérung der Nahrungs- und Bruthabitate. Wie die Auswertung der Vogeldaten zeigt,
sind die Randbereiche des Gebietes dank ihrer hohen Okologischen Strukturvielfalt als
Brutbiotop gut genutzt, auch von gefihrdeten Vogelarten bzw. Arten der Vorwarnliste, fiir die
der Erhaltungszustand der lokalen Population als eher ungiinstig oder ungiinstig eingestuft wird.
Fiir die in direkter Nachbarschaft zum Eingriffsgebiet briitenden Arten ist das Areal auch ein
wichtiges Nahrungsbiotop. Die im Eingriffsgebiet briitenden Arten nutzten aber auch die
benachbarten Bereiche zur Nahrungsaufnahme. Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
sind erforderlich.

4.3 Relevante Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Baubedingte Wirkungen
- Stoérwirkungen durch Baumaschinen (Ldrm, Staub, Erschiitterungen)
- Moglicher Schadstoffeintrag durch Baumaschinen
- Einbringen von Neophyten durch Gartenbaumaschinen, Erdeintrag etc.
- Rodung von Geholzen

Anlagebedingte Wirkungen
- Verlust von wertvollen Streuobstbestdinden mit hohem Totholzanteil und vielen als
Habitat fiir Vogel und Fledermduse geeigneten Strukturen (Baumhéhlen etc.)
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- Verlust der extensiv genutzten Gérten

- Verlust von weiterem Griinland (Fettwiesen)

- Riickgang der Schmetterlings- und Libellenfauna

- Riickgang der Avifauna und des Fledermausbestandes

- Anderung der Boden- und Standortverhiltnisse durch Auffiillung

Betriebsbedingte Wirkungen
- Verstdirkte Lichtimmissionen; randlich Beleuchtung angrenzender, wertvoller Streuobst-
und Kleingartenareale (Abwertung dieser Bereiche fiir lichtmeidende Fledermausarten)
- Vermehrte Storungen durch Anwesenheit von Menschen und verstdrkten Verkehr

4.4. Auswirkungen der Wirkfaktoren auf die ausgesuchten Artengruppen

Fiir mobile Arten wie Fledermduse, Vogel, Kleinsduger, Reptilen, Amphibien und flugfahige
Insekten ist der Zeitpunkt des Eingriffs sowie die Art und Weise der Uberwinterung von
Bedeutung. Finden die Rodungs- und ErschlieBungsarbeiten im Herbst/Winter statt, gilt der
Verbotstatbestand des Totens besonders oder streng geschiitzter Tiere filir diejenigen Arten, die
im Gebiet ihre Winterruhe vollziehen. Die vorliegende Untersuchung hat jedoch keine Hinweise
auf Uberwinterungsquartiere im Gebiet gefunden. Fiir winteraktive Tiere besteht die
Moglichkeit, das Gebiet bei Beginn des Eingriffs zu verlassen. Der anlagebedingte
Flachenverlust (bzw. Baumrodungen) zerstért Brut- und Nahrungsgebiet von Vdgeln und
Nahrungsquartiere sowie potentielle Sommer- und Winterquartiere von Flederméusen.

4.5 Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen

Bei der Beurteilung der Auswirkungen des Vorhabens werden nur jene Faktoren beriicksichtigt,
die auch nach Einsatz der hier genannten Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen noch
Bestand haben konnen:

Fledermiuse:

(V1) Abriss- und Versiegelungsarbeiten an Gebédudeteilen, Aullenfassaden und Mauern mit
Spaltenverstecken innerhalb des Eingriffsgebiets sollten nur zwischen den Monaten November
bis Mérz bei einer Nachttemperatur von mehr als 10 C° durchgefiihrt werden und nach Freigabe
durch einen Spezialisten.

(V2a) Fillarbeiten von Bdumen mit einem Durchmesser von mehr als 30 Zentimetern innerhalb
des Eingriffsgebiets sollten nur nach Freigabe durch einen Spezialisten durchgefiihrt werden.
Ggf. sind potentielle Quartiere nach Kontrolle mit negativem Ergebnis bis zur Fillung zu
verschlieffen (Kontrolle auf Fledermduse im Quartier).

(V3) Fachgerechtes Anbringen von 10 Fledermauskdsten fiir baumhohlenbewohnende
Fledermausarten an Bdumen im Offenland (Kleingdrten, Obstbaumwiesen) in der ndheren
Umgebung (Entfernung zu Geholzbestinden im UG maximal 200-250 m). Die angebrachten
Kdsten sind fiir 15 Jahre alle 2 Jahre einer Funktionskontrolle zu unterziehen.
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(V4) Erhalt und regelmdfige Pflege (Baumschnitt, Mahd) von zusammenhdingenden,
altbaumreichen Bereichen der Streuobstwiesen im Untersuchungsgebiet, Nachpflanzung
mehrerer Hochstamm-Obstbdume auf vorhandenen Streuobstwiesen innerhalb und aufserhalb
des Eingriffsgebiets

(V5) Erhalt bzw. Neuschaffung von nicht unterbrochenen, von Gehélzen geprdgten Leitlinien fiir
strukturgebunden fliegende Fledermausarten zwischen Siedlungsraum und Offenland, z.B.
entlang des vorhandenen Grabens

Reptilien: Es sind keine Reptilienarten im Eingriffsgebiet vorgefunden worden. Vermeidungs-
und Minimierungsmaflinahmen sind nicht erforderlich.

Amphibien:
(V6) Erhalt von Schulteich und Grabenstruktur mit ihrem Umfeld. Einrichtung eines
Pufferstreifens von je 5 m Breite beidseitig des Grabens.

Avifauna:
(V4) gilt auch fiir diese Artengruppe

Das Roden von Gehdlzen erfolgt aullerhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum 30. September bis 1.
Mdrz, um den Verlust von Vogelbruten zu verhindern. (V2b)

(V7) Fachgerechtes Anbringen von 10 Nistkdsten fiir Hohlenbriiter an Bdumen im Offenland
(Kleingdrten, Obstbaumwiesen) in der ndheren Umgebung (Entfernung zu Geholzbestdnden im
UG maximal 200-250 m). Die angebrachten Kdsten sind fiir 15 Jahre jihrlich einer Reinigung

und Wartung zu unterziehen.

Sonstige Arten: Es sind keine weiteren streng geschiitzten Arten im Eingriffsgebiet vorgefunden
worden. Vermeidungs- und Minimierungsmaf3inahmen sind nicht erforderlich.

4.6 CEF-Mafinahmen (vorgezogene Ausgleichsmafinahmen)

Bei Umsetzung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen sind keine
CEF-MaBnahmen erforderlich.

4.7 Kompensatorische Maflinahmen

Kompensatorische MaBBnahmen sind im Rahmen der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung sowie im
griilnordnerischen Begleitplan festzulegen.

Fledermiuse:
Folgende kompensatorische Maflnahmen werden empfohlen:

(K1) Erhohung der Strukturvielfalt im zukiinftigen Baugebiet (Anlegen von weiteren Teichen,
Hecken, Bdume, Straucher heimischer Art, Fassaden- und Dachbegriinung)
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Avifauna:
Folgende kompensatorische Maflnahmen werden empfohlen:

(K1) wird auch fiir diese Artengruppe empfohlen

(K2) Aufwertung der Verbindung zwischen Schulteich und Graben

Sonstige Arten: Es sind keine kompensatorischen Maflnahmen erforderlich.
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5. Betroffenheit der Arten mit Priifung von Verbotstatbestinden

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Priifformulare Artenschutzrecht fiir Bauleitplanungen, Vorhaben und Projekte
(Landratsamt Lorrach / Untere Naturschutzbehorde)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutzstatus: Rote Liste BW: 3 / FFH-Richtlinie Anhang IV

Anspriiche an Lebensraum/Biologie:

Spaltenbewohnende Fledermausart mit variablen Lebensraumanspriichen. Wohn- und
Agrarlandschaften, Gewisser mit ausreichenden Geholzstrukturen, Streuobstwiesen, Wald- und
Waldrinder, Parkanlagen.

Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Giinstig.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Giinstig.
Die Art wurde durch Sichtbeobachtung sowie durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren und
Spektrogrammanalyse nachgewiesen.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wéhrend der Bauphase zum Verlust von Jagdhabitaten,
Balzquartieren, Leitstrukturen und potentiellen Quartieren kommen. Die Tétung von einzelnen|
Individuen in potentiellen Sommer- bzw. Winterquartieren kann durch die beschriebenen|
MaBnahmen vermieden werden. Zudem sind sowohl Ausweichquartiere durch das Aufhdngen
kiinstlicher Quartiere zu schaffen als auch die fiir Fledermduse besonders wichtigen Strukturen
in den Streuobstbestdnden zu erhalten.

Artenschutzspezifische VermeidungsmafBnahmen sind erforderlich
VD/(V2)I(VI)/(VE)/ (VS)
Abpriifung der Verbotstatbestinde:

1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mallnahmen)

() Ja (X) Nein
2.) BNatSchG § 44 (1/2) Stérungsverbot der einzelnen Individuen wihrend bestimmter Zeiten,
(Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)

(0 Ja (X) Nein
3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schadigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstétten

Schidigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
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() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zustindigkeit () Regierungspriasidium Ref.55/56 ()LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden oOffentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewihrung einer Ausnahme fiihrt zu

( ) keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Fledermausart mit europdischem Schutzstatus. Verbotstatbestdande werden nicht erfiillt. Dig|
lokale Population ist durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind Beeintrichtigungen
der Population nicht zu erwarten.

Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii)

Schutzstatus: Rote Liste BW: D / FFH-Richtlinie Anhang IV

Anspriiche an Lebensraum/Biologie:
Spaltenbewohnende Fledermausart. Strikter Siedlungsfolger. Sehr anpassungsfdhig. Variable
Lebensraumanspriiche. Wohn- und Agrarlandschaften, Gewésser, Geholzstrukturen,
Streuobstwiesen, Parks, Brachflachen.

Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Giinstig.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Giinstig.

Die Art wurde durch Sichtbeobachtung sowie durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren und|
Spektrogrammanalyse nachgewiesen.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wéhrend der Bauphase zum Verlust von Jagdhabitaten,
Balzquartieren, Leitstrukturen und potentiellen Sommer- und Winterquartieren kommen. Dieg|
Totung von einzelnen Individuen in potentiellen Quartieren kann durch die oben beschriebenen
Malnahmen vermieden werden. Zudem sind sowohl Ausweichquartiere durch das Aufhdngen
kiinstlicher Quartiere zu schaffen als auch die fiir Fledermduse besonders wichtigen Strukturen
in den Streuobstbestdnden zu erhalten.

Artenschutzspezifische VermeidungsmafBnahmen sind erforderlich
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VD/(V2)I(V3)/(V4) /(V5)
IAbpriifung der Verbotstatbestéinde:

1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maflinahmen)

() Ja (X) Nein
2.) BNatSchG § 44 (1/2) Storungsverbot der einzelnen Individuen wihrend bestimmter Zeiten,
(Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Malinahmen)
(O Ja (X) Nein

3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schidigungsverbot (Zerstérungsverbot) z.B. der

Fortpflanzungsstétten

Schidigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maf3nahmen)

() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zustandigkeit () Regierungsprasidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden oOffentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu

( ) keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Fledermausart mit europdischem Schutzstatus. Verbotstatbestdinde werden nicht erfiillt. Dig|
lokale Population ist durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind Beeintrichtigungen
der Population nicht zu erwarten.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutzstatus: Rote Liste BW: i/ FFH-Richtlinie Anhang IV

Anspriiche an Lebensraum/Biologie:
Quartiere meist in Baumhohlen oder Rindenspalten, aber auch in Spaltenverstecken an
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Gebduden und Fassaden, Nistkésten, Dehnungsfugen von Briicken, Felsspalten. Jagdhabitate
Wald- und Waldrinder, Gewdsser, Parkanlagen. Wihrend der Zugzeit im Herbst im|
menschlichen  Siedlungsraum  anzutreffen. Herbstquartiere werden oft auch als
Uberwinterungsquartiere genutzt.

Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Giinstig.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Giinstig.

Die Art wurde durch Sichtbeobachtung sowie durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren und
Spektrogrammanalyse nachgewiesen.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wéhrend der Bauphase zum Verlust von Jagdhabitaten,
Balzquartieren, Leitstrukturen und potentiellen Sommer- und Winterquartieren kommen. Dieg|
Totung von einzelnen Individuen in potentiellen Quartieren kann durch die beschriebenen
MaBnahmen vermieden werden. Zudem sind sowohl Ausweichquartiere durch das Aufhdngen
kiinstlicher Quartiere zu schaffen als auch die fiir Fledermduse besonders wichtigen Strukturen
in den Streuobstbestinden zu erhalten.

Artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen sind erforderlich
VD/(V2DIV3)/(VH/(VS)

IAbpriifung der Verbotstatbesténde:
1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)
Q) Ja (X) Nein

2.) BNatSchG § 44 (1/2) Storungsverbot der einzelnen Individuen wihrend bestimmter Zeiten,
(Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
0 Ja (X) Nein

3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schadigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstétten

Schidigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maf3nahmen)

() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zustandigkeit () Regierungsprasidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden oOffentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu

( ) keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen
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( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands
( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Fledermausart mit europdischem Schutzstatus. Verbotstatbestdinde werden nicht erfiillt. Dig|
lokale Population ist durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind Beeintrichtigungen
der Population nicht zu erwarten.

Grofles Mausohr (Myotis myotis)

Schutzstatus: Rote Liste BW: 2 / FFH-Richtlinie Anhang II/IV

Anspriiche an Lebensraum/Biologie:

Bezieht dltere Dachstiihle im menschlichen Siedlungsraum, meist alte Kirchen. Jagdgebiete]
hauptsidchlich Laub- und Mischwélder mit geringem Bodenbewuchs, Waldridnder, Gewdésser,
Streuobstwiesen, Parkanlagen, Alleen.

Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Giinstig.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Giinstig.

Die Art wurde durch Sichtbeobachtung sowie durch den Einsatz von Ultraschalldetektoren und|
Spektrogrammanalyse nachgewiesen.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wihrend der Bauphase zum Verlust von Jagdhabitaten|
und Leitstrukturen kommen. Vergleichbare Biotopstrukturen sind fiir die Art in der ndheren|
Umgebung in vergleichbarem Ausmal vorhanden.

Artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen sind erforderlich (V1)/(V2)/(V5)
Abpriifung der Verbotstatbestinde:

1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mallnahmen)

() Ja (X) Nein
2.) BNatSchG § 44 (1/2) Stérungsverbot der einzelnen Individuen wihrend bestimmter Zeiten,
(Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden MalBinahmen)

(O Ja (X) Nein
3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schiadigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstétten

Schidigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)
() Ja (X) Nein
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§ 45 Ausnahmen
Zustindigkeit () Regierungspréasidium Ref.55/56 ()LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? ( ) Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden oOffentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewihrung einer Ausnahme fiihrt zu

( ) keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Fledermausart mit europdischem Schutzstatus. Verbotstatbestdnde werden nicht erfiillt. Dig]
lokale Population ist durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind Beeintrichtigungen
der Population nicht zu erwarten.

Kleinabendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutzstatus: Rote Liste BW: 2 / FFH-Richtlinie Anhang IV

\Unspriiche an Lebensraum/Biologie:

Baumhohlenbewohnende Waldfledermaus, in Siidbaden bislang keine Fortpflanzungsstditten
nachgewiesen (wandernde Art). Bewohner v.a. hohlenreicher Laubholz-Bestinde, Jagd an
Waldrindern, aber auch entlang von Alleen, an waldnahen Straflenlaternen/Lampen
Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Ungiinstig.
[Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Vermutlich giinstig.

Die Art wurde durch den FEinsatz von Ultraschalldetektoren und Spektrogrammanalyse|
nachgewiesen.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben sind die in grofierer Hohe das Gebiet auf dem Transferflug
iiberfliegenden Tiere nicht betroffen.

Urtenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen sind nicht erforderlich
Abpriifung der Verbotstatbestdnde:

1) BNatSchG § 44 (1/1) Tétungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)

() Ja (X) Nein
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2.) BNatSchG § 44 (1/2) Storungsverbot der einzelnen Individuen wdihrend bestimmter Zeiten,
(Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)
() Ja (X) Nein

3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schddigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B.  den

Fortpflanzungsstdtten

Schddigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maffnahmen)

() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zustandigkeit () Regierungsprdsidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden offentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu

( ) keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:
Fledermausart mit europdischem Schutzstatus. Verbotstatbestinde werden nicht erfiillt. Die
lokale Population ist durch die Mafnahme nicht bedroht. Uberregional sind|
Beeintrdchtigungen der Population nicht zu erwarten.
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5.2 Arten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Priifformulare Artenschutzrecht fiir Bauleitplanungen, Vorhaben und Projekte
(Landratsamt Lorrach / Untere Naturschutzbehorde)

Vogel der Wald —und Heckenbiotope, der halboffenen Kulturlandschaft

und des Siedlungsbereichs

Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Elster, Griinfink, Hausrotschwanz,
Haussperling, Klappergrasmiicke, Kohlmeise, Kolkrabe, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkrdhe, Ringeltaube,
Rotkehlchen, Star, Singdrossel, Stockente, Stieglitz und Zilpzalp.

Schutzstatus:
Européische Vogelart
Rote Liste BW: Vorwarnstufe fiir Haussperling, Star, Klappergrasmiicke
und Singdrossel.
Anspriiche an Lebensraum/Biologie:
Vogel mit breiter 6kologischer Amplitude, Bewohner halboffener bis strukturreicher
Kulturlandschaften, Walder, Hecken, Wiesen, Gebiische sowie Vogel der Siedlungsrdume
und Girten.
Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: Giinstig.
Alle oben genannten Arten sind nicht bedroht, weit verbreitet und nirgendwo selten.
Ausnahme Klappergrasmiicke (siehe unten).
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Giinstig
Alle oben genannten Arten halten ein oder mehrere Brutreviere im Eingriffsgebiet oder im
Randbereich des Eingriffsgebiets. Fiir die Klappergrasmiicke ist keine Aussage mdglich. Das
Eingriffsgebiet liegt in Verbreitungsliicke oder die Daten sind defizitdr. Einziger bekannter
Nachweis flir die Art ist ein Brutverdacht im Baugebiet ,,Hohe Strale* in Weil am Rhein.
Gelegentlich werden durchziehende Sidnger vom Baumlihofareal in Riehen gemeldet.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wéhrend der Bauphase zur Zerstorung von Nestern
und wdhrend der Brutzeit dadurch zur Verletzung/Totung von Tieren kommen. Diese
Beeintrachtigungen lassen sich durch die Baufeldfreirdiumung auBlerhalb der Brutzeit der
Vogel vermeiden. Vergleichbare Biotopstrukturen sind in der ndheren Umgebung in
vergleichbarem Ausmal} vorhanden.

Artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen sind erforderlich (V2)

Abpriifung der Verbotstatbesténde:
1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
() Ja (X) Nein

2.) BNatSchG § 44 (1/2) Stérungsverbot der einzelnen Individuen wéhrend bestimmter
Zeiten, (Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Mallnahmen)
) Ja (X) Nein

3.)) BNatSchG § 44 (1/3), Schiddigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstétten
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Schidigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden MafBnahmen)

() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zusténdigkeit O Regierungsprésidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden offentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewihrung einer Ausnahme fiihrt zu

() keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Alle oben genannten Arten haben Brutvogelstatus oder Brutverdachtstatus im Eingriffsgebiet
oder kommen als Randsiedler vor. Verbotstatbestinde werden nicht erfiillt. Die lokalen
Populationen sind durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind keine
Beeintriachtigungen der Population Zu erwarten. Minimierungs- und
Vermeidungsmallnahmen sind notwendig.

Feldsperling (Passer montanus)

Schutzstatus:

Européische Vogelart

Rote Liste BW: Vorwarnstufe
Anspriiche an Lebensraum/Biologie:
Bewohner halboffener strukturreicher Kulturlandschaften mit Hecken, Streuobstwiesen und
Feldgeholzen,; Brut in Baumhdohlen, aber auch in Nistkdsten. Zur Brutzeit zur Jungenaufzucht
auf animalisches Futter (Raupen etc.) angewiesen, ansonsten auf Wildsamen (Knéterich
etc.). Ausgesprochen ortstreuer Brutvogel (Nistpldtze verschiedener Jahre meist weniger als
100 m voneinander entfernt), bei Ungestortheit auch zeitlebens brutplatztreu
Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: n.b.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Noch giinstig, Tendenz
zu ungiinstig
Der Feldsperling hielt 2011 drei Brutreviere im Untersuchungsgebiet. Die Art ist,
insbesondere durch die Intensivierung der Landwirtschaft, im Raum Lorrach seit mehreren
Jahrzehnten riickliufig

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:
Durch das geplante Vorhaben kann es wdhrend der Bauphase zur Zerstorung von Nestern
und wdhrend der Brutzeit dadurch zur Verletzung/Tétung von Tieren kommen. Diese
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Beeintrdchtigungen lassen sich durch die Baufeldfreirdumung aufserhalb der Brutzeit der
Vogel vermeiden. Die Zerstérung von Fortpflanzungsstditten (Nestern/Bdumen mit
potentiellen Nistmoglichkeiten) und wichtigen Nahrungsgebieten ldsst sich durch den Erhalt
von Streuobstaltbestinden im Gebiet vermindern. Flankierend sollten kiinstlichen Nisthilfen
in der unmittelbaren Umgebung an geeigneten Bdumen aufgehdngt werden.

Artenschutzspezifische Vermeidungsmalinahmen sind erforderlich (V2)/(V4)/(V7)

Abpriifung der Verbotstatbesténde:
1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
) Ja (X) Nein

2.) BNatSchG § 44 (1/2) Storungsverbot der einzelnen Individuen wéhrend bestimmter
Zeiten, (Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
Q) Ja (X) Nein

3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schidigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstatten

Schadigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)

() Ja (X) Nein
§ 45 Ausnahmen
Zustandigkeit O Regierungspriasidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden Offentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des gilinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu

() keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Der Feldsperling hat Brutvogelstatus im Eingriffsgebiet. Verbotstatbestinde werden nicht
erfiillt. Die lokalen Populationen sind durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind
keine  Beeintrdchtigungen der Population zu erwarten. Minimierungs- und
Vermeidungsmallnahmen sind notwendig.
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Girlitz (Serinus serinus)

Schutzstatus:

Européische Vogelart

Rote Liste BW: Vorwarnstufe
Anspriiche an Lebensraum/Biologie:
Bewohner kleinrdumig und abwechslungsreich gestalteter Siedlungsrdume mit Laub-
(Singwarten) und Nadelbdumen (bevorzugter Neststandort); wichtig sind zudem freie
Bodenfldchen mit Ruderal- und Unkrautgesellschaften (Ackerstandorte); Teilzieher
Erhaltungszustand nach biogeographischem Raum: n.b.
Erhaltungszustand der lokalen Populationen: Noch giinstig, Tendenz
Zu ungiinstig
Der Girlitz hielt 2011 ein Brutrevier im Untersuchungsgebiet. Die Art unterlag in den
vergangenen Jahrzehnten im Raum Lérrach Bestandsschwankungen, eine allgemein
riickldufige Tendenz ist aber zu beobachten; seit mehreren Jahrzehnten riickliufig
insbesondere durch die Intensivierung der Landwirtschaft, allgemeine Gefihrdungsursachen
nach Roter Liste Baden-Wiirttemberg sind: Lebensraumverluste und —beeintrdchtigungen
durch Intensivierung der Landwirtschaft; starker Diingemittel- und Biozideinsatz;
zunehmende Sterilitit in Siedlungsbereichen, Gdrten und Parkanlagen; Verlust von
Streuobstgebieten; Verringerung der Nahrungsgrundlage durch zunehmend geringeres
Samenangebot von Krdutern und Stauden.

Auswirkungen auf die Arten durch das Vorhaben:

Durch das geplante Vorhaben kann es wihrend der Bauphase zur Zerstérung von Nestern
und wdhrend der Brutzeit dadurch zur Verletzung/Tétung von Tieren kommen. Diese
Beeintrdchtigungen lassen sich durch die Baufeldfreirdumung aufserhalb der Brutzeit der
Vogel vermeiden. Die Zerstorung von wichtigen Nahrungsgebieten ldsst sich durch den
Erhalt  der  Streuobstaltbestinde im  Gebiet verhindern. Die vorgeschlagene
Kompensationsmafinahme (K1) “Erhohung der Strukturvielfalt im zukiinftigen Baugebiet*
dient auch der Stiitzung der lokalen Population des Girlitz.

Artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen sind erforderlich (V2)/(V4)

Abpriifung der Verbotstatbesténde:
1) BNatSchG § 44 (1/1) Totungsverbot konkreter einzelner Tiere

Totungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Maflnahmen)
O Ja (X) Nein

2.) BNatSchG § 44 (1/2) Storungsverbot der einzelnen Individuen wihrend bestimmter
Zeiten, (Erhaltungszustand der lokalen Population wird dadurch verschlechtert)

Storungsverbot ist verletzt (unter Beriicksichtigung der vermeidenden Mallnahmen)
() Ja (X) Nein

3.) BNatSchG § 44 (1/3), Schidigungsverbot (Zerstorungsverbot) z.B. der
Fortpflanzungsstatten

Schadigungsverbot ist verletzt (nach Beriicksichtigung der vermeidenden Mafinahmen)
() Ja (X) Nein
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§ 45 Ausnahmen
Zustindigkeit O Regierungsprésidium Ref.55/56 () LRA LO UNB
1. Sind zumutbare Alternativen vorhanden? () Ja () Nein

2. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iiberwiegenden Offentlichen Interesses
gerechtfertigt? ()Ja () Nein

3. Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustands (fachliche Beurteilung)

Die Gewihrung einer Ausnahme fiihrt zu

() keiner Verschlechterung des heutigen Erhaltungszustands der Population auf beiden
Ebenen

( ) keiner weiteren Verschlechterung des ungiinstigen Erhaltungszustands

( ) keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands.

Zusammenfassend:

Der Girlitz hat Brutvogelstatus im Eingriffsgebiet. Verbotstatbestdande werden nicht erfiillt.
Die lokalen Populationen sind durch die MaBnahme nicht bedroht. Uberregional sind keine
Beeintrichtigungen der Population zZu erwarten. Minimierungs- und
Vermeidungsmafnahmen sind notwendig.
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ANHANG
Anhang 1: Ubersicht der empfangenen Ultraschallrufe am 04.09.2011
Datum: 04.09.11
Wetter: ‘Warm, klarer Himmel
Sonogrammspannweite: 15-160 KHz
Untersuchungsdauer 20:00 - 20:10 - [20:20- [20:30 - [20:40 - 20:50 -
20:10 20:20 20:30 20:40 20:50 21:00
Art
1 |[Zwergfledermaus
Ruffrequenz in KHz 46,9 46,9 - 46,9 - 46,9
Sichtkontakte 1 1 - 1 - 1
2 Weillrandfledermaus
Ruffrequenz in KHz 39,1 39,1/41,5139,1/41,5|39,1/41,5 - -
Sichtkontakte 1 2 2 2 - -
3 |Rauhautfledermaus
Ruffrequenz in KHz 37,8 - - 37,8 - -
Sichtkontakte 1 - - 1 - -
4 |Grofles Mausohr
Ruffrequenz in KHz - 349 349 - - -
Sichtkontakte - 1 1 - - -
Anhang 2: Ubersicht der empfangenen Ultraschallrufe am 19.09.2011
Datum: 19.09.11
Wetter: feucht, bewolkt
Sonogrammspannweite: 15-160 KHz
Untersuchungsdauer 02:00 - 02:10 - 02:20- (02:30- [02:40 - 02:50 -
02:10 02:20 02:30 02:40 02:50 00:00
Art
1 |[Zwergfledermaus
Ruffrequenz in KHz 46,9 46,9 46,9 - - -
Sichtkontakte 1 1 1 - - -
2 [Weiirandfledermaus
Ruffrequenz in KHz 39,1/41,5 [39,1/41,5| 39,1 - - -
Sichtkontakte 2 2 1 - - -
3 Rauhautfledermaus
Ruffrequenz in KHz 37,8 - 37,8 37,8 37,8 -
Sichtkontakte 1 - 1 1 1 -
4 |Grofies Mausohr
Ruffrequenz in KHz - - 34,9 - 34,9 34,9
Sichtkontakte - - 1 - 1 1
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Anhang 3: Ubersicht der empfangenen Ultraschallrufe am 28.09.2011

Datum: 28.09.11

Wetter: 'Warm, trocken

Sonogrammspannweite: 15—-160 KHz

Untersuchungsdauer 21:00 - 21:10- [21:20- [21:30- [21:40 - 21:50 -

21:10 21:20 21:30 21:40 21:50 22:00

Art
1 |[Zwergfledermaus

Ruffrequenz in KHz - 46,9 46,9 46,9 - -

Sichtkontakte - 1 1 1 - -
2 |Weilirandfledermaus

Ruffrequenz in KHz - - 41,5 1(39,1/41,5| 39,1/41,5 -

Sichtkontakte - - 1 2 2 -
3 |Rauhautfledermaus

Ruffrequenz in KHz 37,8 37,8 37,8 - 37,8 -

Sichtkontakte 1 1 1 - 1 -
4 |GrofBles Mausohr

Ruffrequenz in KHz 349 - 349 349 - -

Sichtkontakte 1 - 1 1 - -

Anhang 4: Ubersicht der empfangenen Sozialrufe am 04.09.2011 / 19.09.2011 / 28.09.2011

Datum: 04.09.2011/19.09.11/28.09.2011

Wetter: Warm, klarer Himmel/ feucht, bewolkt/ Warm, trocken
Sonogrammspannweite: (15 — 160 KHz

Art Individuum HF in KHz Art der SR
Zwergfledermaus 1 17,6 BR
Weillrandfledermaus 1 13,1 BR
Weilirandfledermaus 2 12,4 BR
Rauhautfledermaus 1 16,5/14,2 BR

HF: Hauptfrequenz / SR: Sozialruf / BR: Balzruf
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